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Josué, lecleur de la Torah (Jos 1,8)

Thomas Chr. Réimer

Introduction

Dans les dernigres décennies, I'historiographic deutéronomiste (HD) fut considé-
rée comme un havre de paix ol le chercheur pouvait échapper aux orages qui
avaicent éclalé dans presque tous les domaines de I'exégese vétérotestamentaire.
Or, la theése de M. Noth se trouve depuis peu clic aussi dans la tourmente, suite
aux allaques fort différentes menées par C. Westermann el E. Wiirthwein'. A
mon avis, ccs miscs en queslion ne parviendront guére d invalider la thése d'unc
ou de plusicurs rédactions cohérentes des livres du Dt & 2Rois dans un style ct
dans une idéologie dir. Elles nous invilent néanmoins a récxamincr certaines
conceptions apparcmment acquises sur I'HD. Notre brel cxposé ne peut &tre
qu'unc contribution modcslte a la réouverture de ce chanticr.

Il s'agira de reprendre le texte qui a été i l'origine de la dilférenciation dia-
chroniquc que I™école de Géttingen" a elfectuée a I'intéricur de P'HD. Le célebre
article de R. Smend de 197{2 dans lcquel il chercha a démontrer I'cxistence d'un
DN, prenait comme point de départ I'analyse du texte dtr de Jos 1.1-9. Smend
considéra les versets 7-9 comme ajoul "nomiste” puisque ceux-ci transformaicnt
I'exhortation militaire adressée a Josué en 1,1-6 en unc homélic sur 'observance
de Ia Torah. Le caractere sccondaire de ces versets se trouvail confirmé par la
répétition de I'impératif du v. 6 "sois lort et courageux”, ainsi que par l'introduc-
tion du v. 7 a l'aide de fa particule PI. Cetle appréciation diachronique du pre-
mier discours divin du livre de Josué cst largement acceptée, méme par ccux qui
ne souscrivent pas au modele de Gouingen®. Cependant, un cxamen atientil de
Jos 1,1-9 suggere unc composition et unc rédaction plus complexes.

I C. Westermann, "Die Geschichisbiicher des Alien Testaments. Gab es ein dentero-
nomistisches Geschichiswerk?”, (Giitersloh 1994); E. Wiirthwein, "Erwiigungen
zum sog. deuteronomistischen Geschichtswerk. Eine Skizze”, in Studien zim deu-
teronomistisclien Geschicliswerk, (Berlin, New York, 1994), p. 1-11.

2 "Das Gesclz und dic Vilker. Ein Beitrag zur deuteronomistischen Redaktionsge-
schichie”, in FLW. WollT (éd.). Probleme biblischer Theolagie. Gerhard von Rad
zim 70, Geburtstag, (Miinchen, 1971), p. 494-509.

3 P.cex. P. Sacchi, "Giosue 1.1-9: Dalla critica storica a quelle letteraria®, in D. Garro-
ne, F. Isracl (éds). Storia e Tradizioni di Israele. Scritti in Onore di 1. Alberto Sog-
gin (Brescia, 1991), p. 237-253: p. 244; V. Fritz, Das Buch Josua (Tibingen. 19%4),
p. 29.
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Analyse synchronique

Jos 1.1-9 est organisé & laide de plusicurs mots-clé, les plus Iréquents étant 55
(TM: 8 Tois. Varluge du texte gree: 6 fois?) et 7IWN (6 fois). L'emploi fréquent de
52 sert i encadrer les récits de conquéte et de distribution du pays par I'idée de
la totalité de la promesse et de son accomplissement. En effet, le résumé du de
Jos 21.43-45 utilise 6 fois le mot 92 et effectue, par ailleurs, d'autres rappro-
chements avec Jos |, 1ss.*

Les nombreuses références & Moise soulignent au niveau littéraire la conli-
nuité entre le Dt et le livre de Jos. Elles servent également & montrer la dépen-
dance de Josué a I'égard de son illustre prédécesscur. La derniére mention de
Moise apparait au v. 7. Ici, nous trouvons la méme expression qu'au début du
discours divin: 32D 7N, ce qui lail penser A la technique de Vinclusio. En ef-
fet, Te texte de 1, 1-7 peut &tre structuré, grosso modo, de maniére concentrique.
Mort de 120 70D (v.2)

Deux impératils 720 01 (v. 2) :

Entrée dans le pays B9 103 "DIR WN YIIRA SR 7110 own 921 (v.2)

Assistance militaire 781 S8 "N12T WRD (v.3)

Description du pays (v.4)

D' Assistance militaire 710 QU "N WRD (v.5)

(B" Deux impératils P1RRY P, v.6)

C' Distribution du pays ND2AYI YR YOIRA AR 770 QYA DR (v.6)
ono nn% oMarb

N w >

B' Dcux impératifs PN P (v.7)

A" Comme a ordonné Y72V 7WUN (v.7)

Ce plan fait apparaitre comme centre du texte dans sa forme finale, la des-
cription du pays. Le theme du pays est également présent en C et C'. Ce theéme
est contrebalancé par un double encadrement mosaique (A/A'; D//D’). L'enca-
drement cxlerne opere un déplacement: de la mort de Moise (A) a la tradition
mosaique (A)% L'installation de Josué s'accompagne donc de Finstallation du
Deutéronome comme gritle de lecture du livre de Jos.

DN PR DD en v d et le 93 aux v. 7 sont probablement des gloses, cl. BIIS,

Cl. notamment: le don du pays (1.3/21.43): Ie sciment fait aux péres (1.6/
2143 44): Tidée dune conquéte totale (1.3//21.44); absence de résistance (1,5//
24D accomplissement des paroles de Yhwh (1,3//21.45). 1 est possible que Ia
Vorlage de LXX n'ait compté que cing emplois de 92 (cl. ka0dti en 21.44).

6 Avec la majorité des exépetes., it convient de considérer la référence au 7170 DO
e 1.7 commie une glose, éant donné I'absence de 'expression dans la LXX. Celic
glose a pu ctie provoquée par 1.8,

o
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Sclon la structure proposée, le v. 7 ferait partic intégrante de la ligure con-
centrique et son attribution a une rédaction dtr sccondaire enléverait 'aboutisse-
ment du discours divin. 1l nous faut maintenant conflirmer ces ohscrvations par
une analysc diachronique.

Analyse diachronique

Les arguments avancés en laveur du caracteére sccondaire du v, 7(ss.) sont lcs
suivants: répétition du double impératif du v. 6, introduction par P, détournc-
ment du discours militairc cn une exhortation générale a I'obéissance vis-a-vis du
Deutéronome’. Or, Ja répétition d'un ou de plusicurs mots n'cst pas un indice
sulfisant en laveur d'une différenciation diachronique. La répétition fail partic
des ligures du discours. A 'intéricur de Jos 1, le couple PR PN apparaitl qua-
tre Tois (v. 6, 7, 9, 18) scrvant ainsi de leitmotiv. Une constellation comparahle
se trouve en Dt 31, 6.7 et 23; il s'agit de verscls qui sonl souvent attribués au
(premicr) Dtrd. En ce qui concerne Jos 1,7, la reprise du début du v. 6 au v. 7
pcut &re décrite avec Fonlanier comme unc anadiplose dont la fonction csl
d™ajouter et fairc ressortir quelque idée qui n'efit pu s'encadrer dans la premiére
phrase"”. La particule P introduit soit une précision, soit une restriction par
rapport a ce qui précede'?, comme p. ex. en Dt 10,14s: “"A Yhwh ton Dicu ap-
partiennent les cieux ct les cieux des cicux, la terre et tout ce qui s'y Irouve.
Pourtant, c'est & tes peres que Yhwh s'est attaché...". La distribution des enmplois
de P & lintéricur de I'AT est également significative, puisque environ 3/4 des
allestations se trouvent dans I'HD (Dt-2Rois) ct dans les Chroniqucs (P73 csl
presque absent dans les livres prophétiques''). On peut en déduire quc cc mot
fait partic des particularités du style dtr.

Au niveau thématique, le v. 7 ne constituc nullement unc généralisation no-
miste malencontreuse. Au contrairc, comme I'a souligné T. Butler, "the admoni-
tion to kecp the law in v 7 is ... necessary for the structure of the Deuteronomis-

7 P.ex. Smend (n. 2), p. 495; Fritz (n. 3), p. 26: 29; Sacchi (n. 3). p. 244,

8 CI. A.D.H. Maycs, Deuteronomy (Grand Rapids, London. 1981). p. 372: 1. Cairns,
Word and Presence. A Commentary on the Book of Dewteronomy (Grand Rapids.
Edinburgh 1992), p. 272.

9 P. Fontanier, Les figires du discours (Paris, 1977), p. 331.

10 CI. a ce propos, B. Jongeling, "La particule PI", in C.J. Labuschagne et al (éds).
Syntax and Meaning. Studies in Hebrew Symiax and Biblical Lxegesis (Lciden.
1973), pp. 97-107.

11 La concordance n'indique que trois attestations: Es 4.1: 28.18: Am 3.2
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tic history"'2. En clfet, le lien entre promesse (v.6) de bicn-&tre et observance de
la tradivan mosaique est un des piliers de Fidéologie dir. Au lieu de citer de
nombreux textes. contentons nous de quelques exemples marquants'®: Dt §,7.11:
“Yhwh, 1on Dicu, te fait entrer dans un bon pays ... garde-toi bien d'oublier
Yhwh. ton Dieu, en ne vardant pas ses commandements; ses coutumes el ses lois
que je te donne avjourd’hui.”; Dt 27,3: "Tu écriras dessus toules les paroles de
cette loi, quand t auras passé le Jourdain. Ainsi lu pourras entrer dans le pays
que Yhwh. ton Dicu, te donne, un pays ruisselant de lait et de micl, comme tc I'a
promis Yhwh, le Dieu de tes peres.”; IRois 2,1-3: "David fit ses recommanda-
tions a son fils Salomon: ... Sois fort, sois un homme ... garde les observances de
Yhwh, ton Dicu, marche dans ses chemins, garde scs lois, scs commandements,
Ses coutumes ct ses exigences, comme il est écrit dans a loi de Moise. Ainsi u
réussiras dans tout cc que tu leras et tu projcticras.”

Jos 1.7 complete ainsi la promesse divine du v. 6, en insistant sur 'obéis-
sance humaine [ace & cette promessc. Si le v. 7 a toutes les chances dappartenir i
la premicre édition dir de Jos 1, il en va autrement du v. 8 qui conslitue sans
doute une insertion’™. Selon A. Rofé "A shift has occured in the figure of Joshua:
the leader previously described as a faithful executor of Moses' commands las
turned scholar"!s,

Mais il existe surtout des raisons stylistiques qui font apparaitre le v. §
comme un ajout post-dir. Car malgré le fait que Jos 1,8 comporte des sonorités
durs, Tanalyse du vocabulaire méne vers une autre piste. Ainsi la racine & |
(€carter) n'est attestée dans I'HD qu'en Jos 1,8 el Jg 6,18; par contre elle apparait
fréquemment dans les livies prophétiques tardifs (Es 40ss; Za); 77 1 (mur-
murer). est -saul” JosI.8- otalement absent de la littérature dir mais est allesté
avant tout en Es (8 fois) et dans Ps (10 lois); H'DB. Hil aulesté 4 fais a l'intéricur
de HD'Y™. estavant 1our atilisé par la litéeature chroniste (15 [ois) el dans d'autres

12 T C Buler, Joshua (Waco, 1983), p. 9

L3 Pour dautres références. ef. Butler (n.12) p. 8.

14 CC L Noort “losua uind seine Aulgabe, Bemerkungen zu Josua 114", in 1LM,
Nicmann et al (¢éds). Nachdenken ber Israel. Bibel nund Thealagie. Festschvift fiiv
Klaus-Dietrel Sclunk =u seinem 65 Geburistag (Franklurt/M, et al, 1994), p. 69-
7. 73 A Rofé. "Piety of the Torah-Disciples at the Winding-Up the Hebrew
Bible: Josh L8PS 120 s 39217 i 1 Merklein et al. (éds). Bebel it Jlidiseler e
chostlicher Tradwon. Festschift fiee Johann Maier zum 60, Geburtstag (Frank-
ft/NLL 1993), p 78285, p. 795 Smend (n. 2), p. 496, avait envisagé celle possibilité:
dans san Die Enrsiehung des Alten Testaments (Stuttgart et al., 1978), p. 115, il at-
tribue 173 DuN' et 1,83 DuN?

IS (n. bt p. 79,

16 Saul Jos 1.8, il s'agit de D1 28.29; Jg 18.5: IRois 22,12.15.
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textes de 'époque postexilique'”; et finalement 520, Hif est davanlage utilisé
dans les Ps (1} [ois), les Pv (13 fois) et en Dan (9 fois) que dans Dt a 2Rois (9
fois)'8. Jos 1,8 est donc dominé par un langage post-dir datant des époques perse
et hellénistique.

Le fait que le discours d'adieu de Josué en 23 reprend les énoncés de 1,7
mais non ceux de 1,8'? constitue un argument supplémentaire pour inscrtion
tardive de 1,8. Comme I'a montré notamment E. Noort?9, des traces d'une rédac-
tion post-dtr en Jos | sc trouvent sans doute aussi dans la description du pays de
[,3-4. En plus du changement d'adresse (v. 3-4 sont A la 2° pers. du pl., contrai-
rement aux v.2 ct 5), il faut souligner le fait que les frontieres du soi-disant cii-
pirc davidique du v. 4 contredisent Ie v. 2, selon lequel e pays promis se trouve
a l'ouest du Jourdain, ce qui d'ailleurs semble &tre la vision dtr traditionnelle (cf.
p. cx. Jos 3-4). La vision d'un Israél cuphratique nc figure que dans des texies
postéricurs a I'édition exilique de I'HD (Gn 15,18; Ex 23.31; Dt 1.7; Dt 11,24-
25)¥'. Notons finalement que sans les versets 3-4, le discours 2-7* garde unc
structure concenlrique:

A Mort de 12V 10N (v.2)
B Dcux impératifs 72 DIP (v. 2)
C Entrée dans le pays ofap) 103 DR R PINT SR A1 ovi 5 (v.2)

Assistance de Dieu pour Josué comme pour Moise T QY "N ORI (v.5)
(B’ Deux impéralifs Y12RY P11, v.6)

C' Distribution du pays *NY2AW) R YIRA DR 7N OYA DN (v.0)
015 Nn% emans
B' Deux impératifs PRI PIr(v.7)

17 Gn 24,21.40.42.56; Dan 8.12.24.25; 11.36.

18 EnJos I8, 'uiilisation de ce terme s'explique probablement par la Wiederaufnahme
duv. 7.

19 Jos 1.7 Jos 23,6
MBYS ES TIRD PR P MY nwS RN onptm
SIRDWY T VD ON SR DIRPEY TR BN D NHIS
On pourrait objecter que le renvoi a "tout ce qui est éerit dans Ia Torah de Morse™ se
réfere an v. 8. 11 faut cependant noter que Fexpression FWD 000 s‘explique par Dt
31.9.24, puisque le discours d'adicu de Josué es congu en paralléle i celui de Moise
en Dt 31.

20 (n. 14). p. 72.

21 Dans le cadre de cet article nous ne pouvons traiter le probleme de ta relation entre
Dt I1.24s et Jos 1.7. Sclon R. Achenbach, Israel zwischen Verheissung und Gebou:
Literarkritische  Untersuchungen zu Dewteronomium 5-11 (Franfurt/M.. et al..
1991). p. 391-393, les deux textes apparticnnent A une strate "dtr-tardif” postéricure
a l'intégration du Dt dans I'HD. L'origine de ces dcux textes se trouve pcut-étre en
Jos 23.4 qui décrit le pays comme allant "depuis le Jourdain jusqu'a la Grande Mer.
au soleil couchant™, sans pourtant I'élargir vers I'ouest.



A" Comme a ordonndé Y12V WD (v.7)
Dans la version dtr, c'est la conlinuité cntre Josué ct Moise qui sc trouve au
centre, encadrée par le theme du pays. '
Est-ce que les ajouts des versets 3-4 et 8 apparticnnent & fa méme main ?
Afin de pouvoir répondre & cetle question nous devons nous interroger d'abord

sur la fonction de Jos [,8.

La fonction de Jos 1,8

Ou a souvent observé que le paraligle te plus proche de Jos 1,8 sc trouve dans le
Ps 1,2-322

I 0T M NN WM TN AN DR *D

MO8 WY WR 5N

0291 0P 13 PN RN AN 20 990 W 8D Ps 1,25

T2 DR O8N N

En regle générale. on postule la dépendance de Ps 1,2(-3) a I'égard de Jos
1,82%. Rares ont €t¢ les voix, comme celle de Steuernagel?, qui eavisageaent unc
relation allant dans Ie sens inverse. Notre enquéte nous meénc & donner davanlage
raison a cclte dernicre voix; on pourrail, comme 'a fait récemment A. Rolé2,
postuler que les deux textes en question proviennent du méme milieu producteur.
Le Ps | comple certaincment parmi les Psaumcs les plus tardifs. Selon B.J.
Diebner ct d'autres?® ce texte représenterait une création littéraire ayant pour but
de donner une grille de fecture A toul le Psautier. Jos 1,8 ainsi que le Ps | date-
raicnt donce de I'époque hellénistique?’. Les deux textes témoignent d'un stade
avancé du processus de canonisation ol la troisieéme partic, les Ketubim, com-

Jos 1,8

22 Curicusement. les téférences se limitent souvent i Ps 1,2,

P.ex. C.A. Briggs ct E.G. Briggs. A Critical and Exegetical Commentary on the
Books of Psalms. Vol. | (Edinburgh. 1916, 3c éd.). p.5: R. Kittel. Di¢ Psalmen iiber-
setztund evkiire (Leipzig 1929, 5¢ et 6¢ éd.). p. 4s; Smend (n. 2). p. 496, n. 9.

24 C. Steucrnagel. Ubersetzung und Evkléirung der Biicher Denteronominm und Josua
(Géttingen, 1900). p.154: "in v, § diirfte ausserdem bereits Ps 1 benutzt sein™.

25 (n D p 80-81

26 "Psalm 1 als "NMotte™ der Sammlung des kanonischen Psalters”, DBAT 23/24
(1987 p. 7-45: cl. également M. Nillard, Die Komposition des Psalters (Tubingen,
1994, p. 128,

27 Le Ps 1 av'est pas attesté dans les roulcaux de Qumran. 1l est néanmoins commenté
dans 4Q Flor qui constitucnt des lors le terminus ad quem. CI. ). Maier, "Psalin | im
Licht antik jiidischer Zeugnisse”. in M. Oeming, A. Graupner (éds). Alres Testament
und christliche Verkiindigung. Festschrift fir Antonins H. J. Gunneweg zum 65.
Geburtstag (Stuttgart et al., 1987). p. 353-365; p. 356s: M. Miltard (n. 26), p. 214.

“

mence A prendre forme autour des Psaumes28. Il s'agit des lors de préciser la
"bonne utilisation" du deuxigme et du troisieme volet du canon, Via Jos 1,8 et Ps
1.2-3 "Prophetes" et "Lcrits" sont clairement corrélés a la Torah qui dCViCI']l alors
le "canon dans le canon”. Il s'ensuit que le MDA 9B en Jos 1.8 ne désigne
pas, comme on le dit souvent, le seul livre du D(2°, mais plutdt le Pentateuque
dans sa forme finale. Jos 1,8 implique donc I'élargissement de Ia Torah dtr.

On peut alors se demander si I'insertion de la description du pays en Jos 1,3-4
appartient au méme stade de processus rédactionnel. Plusicurs arguments par’lcnl
en faveur de cette hypothése: Selon J. Maier, le Ps | a d'abord connu une inrer-
pretatio davidica®® qui pourrait également se refléter en Jos 1,3-4. Les réves de
la grandeur davidique s'expliqueraient d'ailleurs assez facilement dans le con-
texte de 1I'époque hasmonéenne. D'autre part, si I'idée de M. Ouosson?', selon
laquelle le pays décrit en 1,3-4 a des connotations paradisiaques (cl. la mention
de I'Euphrate en Gn 2,14), s'avere exacte, Jos 1,3-4 aurait une fonction compa-
rable & celle de 1,8, mettant en paralléle le début de la Genese el le début des
Nebiim. Ainsi, le pays promis s'inscrirail dans un contexte quasi eschatologique.
Cependant, le licn entre Jos 1,3-4 et 8 nécessiterail un examen beaucoup plus
approfondi que ne le permet cette bréve contribution,

Trois questions en guise de conclusion

L'attribution de Jos 1,8 au dernier stade de composition des Nebiim souléve trois
queslions par rapport A notre conception des rédactions dtrs.

1. Jos 1,7-8 est devenu le locus classicus pour la distinction entre DirH ct
DuN. Or, une telle distinction correspond-elle vraiment a F'idéologie dir pour
laquelle il n'y a pas de promesse sans obéissance 2 la loi ?

28 Cf. O.Il. Steck, Der Abschiuf der Prophetie im Alien Testament. Ein Versuch zur
Vorgeschichte des Kanons (Neukirchen-Viuyn, 1991), p. 162.

29 Ainsi p. ex. J. Van Seclers, In Search of History (New Ilaven, London 1983), p. 324
et notamment H. Donner, "«Wie geschrieben steht». Herkunfl und Sinn einer For-
mel”, Siczungsbericlte der Wissenschafilichen Gesellschaft an der Johann Waolfgang
Goethe-Universitit Frankfurt a. M., XX1X/4, 1992, P 147-161 = Aufviize zum Al-
ten Testament aus vier Jahrzehnten (Berlin, New York, 1994), p. 22“-2.17; o 225;
“eindcutig und unbestritten das Deuteronomium”.

30 (n.27), p. 356: "aktualisicrende Interpretation unter der Vorausscizung der repriisen-
!aliv-lypologischcn Bedeutung der Figur Davids, noch dazu eschatologisch akzentu-
iert.”

31 M. Ottosson, "Tradition Hislory, with Emphasis on the Composition of the Book of
Joshua”, in K. Jeppesen, B. Otzen (€ds), The Production of Time: Tradition History
in Old Testament Scholarship, Aarhus 1984, p. 81-106; p. 86.
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2. Quels sont les eritéres permettant d'attribuer un texte ou un versel a une
rédaction dir? En Jos 1.8 la seule mention du 7707 DO ne sulfit pas, car
forah™ n'est pas foreément Iéquivalent de "torah du™. 11 faut done reserrer
Fanalyse du vocabulaire, qui reste malgré toutes ses laiblesses le seul eritére
contrdlable.

3 Jusqu'a quelle époque est-il légitime de parler de textes, voire de courants |
dir? Comme on I'a souvent remarqud, le style et l'idéologie dirs sont facilement  *
imitables et ceci jusqud I'tre néotestamentaire™, Peut-on alors automaliquement
attribuer ce style et ce langage & un milicy dir précis? Dans le cas de Jos 1,8 (el
ne me semble pas étre le cas car, & mon avis, ce texte montre la transformation
de I'idéologic dir en une picté de 1a Torah qui caractérisera le judaisme des épo- |
ques hellénistigue et romaine.

32 CL OUL Steck. tsracl wnd das gewaltsame Gesehick doy Propheten. Untersiclium-
gen s Uberiefernung des dewterononistischen Geschichishildes inm Alren Testa-
ment, Spéitjnelentim umd Uvclhivistention (Neukirchen-Viayn, 1967); T. Riémer et J -
D Macehi, “Luke, Disciple of the Denteronomistic School”, in C.M. Tuckelt (¢d,),
Licke's Litevars Achievement: Collected Essavs (Sheffield, 1995), pp. 178-187.
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