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Mahavagga des Theravada-Vinaya eine genaue Parallele,
die durch den alten, in den Vinaya selbst eingelagerten
Kommentar erliutert wird: yatha ekena eko puttho
vyakareyya, evam eva tassa parisaya janitabbam
mam pucchatiti, Vin 1103,30ff. ,wie einer durch einen
anderen gefragt [sein Vergehen] erkliren wiirde, genau
so [soll dieser] in dieser Versammlung [in dem Gedan-
ken] ,er fragt mit mich als einen, der kund tun muss
[sein Vergehen erkliren].“ Demnach heifit der Text im
PrMoSi@ ,,und damit jeder Ménch, wenn er von einem
anderen gefragt wird, eine Erklirung abgibt, so gibt es in
einer solchen Monchsversammlung einen dreimaligen
Folgespruch“.!®

Fir die allgemeine Entwicklung der Texte ist von
Interesse, dass es im Pili heifit pacceka-putthassa ...
evaripaya parisaya, Vin 1103,5, wihrend PrMoSi und
PrMoSi(Mi) verdeutlichend zusetzen bhiksor sowie
bhiksu(parsadi) und damit gleichsam dem Theravada-
Kommentar folgen: evariapa nama parisa bhikkbuparisa
vuccatt, Vin 1103,33. Dieses Verhiltnis zwischen den
beiden Schulen geht noch deutlicher aus dem folgenden
Beispiel hervor. In Nissaggiya VI heiflt es: achinnacivaro
va hoti bhikkhu natthacivaro va, Vin III 213,30**, was
durch natthacivaro nama bbikkbussa civaram aggina
daddham hoti ndakena va #dham hoti ..., Vin III
213,7{. erklirt wird. Im PrMoSi Nihsargika Patayantika
VI werden dagegen Teile des Kommentars in den Text
selbst aufgenommen: achinnactvaro bhiksub syin nasta-
civaro va dagdhacivaro va adhacivaro” va ayam. .. und
entsprechende in PrMoSi(Mi) Naissargika Payattika VI
dachinnacivaro bhiksur bhavati nastacivaro dagdhacrvara
#dbactvaro hrtactvaro >yam. . . Wie so oft, unterscheiden
sich PrMoSii und PrMoSG(Mi) im Wortlaut.

Diese wenigen Beispiele mdgen zeigen, welch reichen
Gewinn die Buddhismusforschung aus dieser ungemein
sorgfiltigen Ausgabe zu ziehen in der Lage sein wird.
Schliefflich es ist das erste Mal iiberhaupt, das eines der
drei im Sanskrit-Original erhaltenen PrMo in einer wis-
senschaftlichen Anspriichen wirklich geniigenden Form
dargeboten wird. Der Herausgeber ist daher umso mehr
zu seiner Leistung zu begliickwiinschen.

Handurukande, Ratna: Three Sanskrit Texts on Caitya Worship
In Relation to the Ahoratravrata. An edition and synopses in
English (with an introduction) (Studia Philologica Buddhica, Mono-
graph Series, XVI), Tokyo: The International Institute for Buddhist
Studies 2000. xxv, 132 S., ISBN 4-906267-45-9. — Bespr. von Ingo
Strauch, Berlin.

Die Rolle der Buddhisten in der Entwicklung und
auch Fixierung indischer Erzihltraditionen kann kaum

16 Zu dem Begriff anusrdvana : anussivand: Rez.: Das buddhisti-
sche Recht und die Phonetik des Pili. StII 13/14. 1987, S. 103 = Selec-
ted Papers on Pili Studies. Oxford 1994, S. 201.

V' Hier wird zugleich die bereits von F. Edgerton vermutete Fehl-
lesung rizdha statt idha richtig gestellt (S. 186, Anm. 51), wodurch der
Eintrag r#dha-civara im BHSD entfillt.
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iiberschitzt werden. Entsprechend grof} ist der Umfang
von Texteditionen und Untersuchungen zu buddhisti-
schen Erzihlwerken. Doch wie in vielen Bereichen der
indischen Literatur steht die Aufmerksamkeit, die thren
alten, moglichst vorchristlichen Erzeugnissen gewidmet
wird, in krassem Widerspruch zu unserer Kenntnis von
spateren, nicht in allen Fillen sekundiren Werken. Dies
ist um so bedauerlicher, als es hiufig diese spiten Werke
sind, die nicht nur zur Zeit ihrer Verfassung, sondern
zum Teil bis in die heutige Zeit hinein eine erhebliche
Wirksamkeit entfalten.

Das Schicksal dieser spiten Werke teilt nun zum
groflen Teil auch die sogenannte Avadana-Literatur,
deren frithe Vertreter (Jatakamala, Divyivadana, Avada-
nasataka) zwar einigermaflen erschlossen sind, iiber
deren spitere Phasen aber nach wie vor wenig bekannt
ist.! Erst in den letzten Jahrzehnten gelangen wir dank
der Bemithungen Michael Hahns, Y.Iwamotos und
nicht zuletzt auch der Verfasserin des zu besprechen-
den Bandes zunehmend in den Besitz von zuverlissigen
Texteditionen und Ubersetzungen spiterer Avadina-
Texte.

Der Titel, den Ratna Handurukande (R. H.) ihrem
Band gibt, macht zunichst nicht sofort deutlich, welche
Klasse von Texten wir hier vor uns haben. Erst ein Blick
auf die aus den Kolophonen und Zwischeniiberschriften
hervorgehenden Werksbezeichnungen (Ahoritravrata-
caityasevanu§amsavadina (AVC) und Ahoratravrataka-
tha (AVK) wie auch auf den Inhalt der Texte fiihrt den
Leser auf die richtige Spur. Es handelt sich hierbei um
drei stark miteinander verwandte, z.T. voneinander
abhingige Werke, die in erzihlerischer Form eine Art
der Caityaverehrung darlegen: das aboratravrata, eine
stark brahmanisch-hinduistisch geprigte Zeremonie, die
an einem Vollmondtag auszufiihren ist. Dieser rituell-
normative Inhalt wird nun entsprechend dem Genre der
drei Texte in einen narrativen Rahmen eingebunden. Wie
in den meisten der spiteren Avadinas handelt es sich um
ein Gesprich zwischen A$oka und Upagupta, in dem
jener von einer Unterweisung durch den Buddha berich-
tet. Dieser auflere Rahmen wird von beiden Versionen
der AVK aufgegeben. Die Handlung wird auf das
Gesprich zwischen dem Buddha und Subhiiti reduziert,
in dem der erstere seinen Schiiler am Beispiel einer Ver-
gangenheitsgeschichte belehrt.

Wie R. H. durchaus deutlich hitte hervorheben kon-
nen,? ist die lingste dieser Versionen, AVC (356 Verse),
gleichzeitig das 10. Kapitel der bislang nur partiell edier-

! Vgl. zum Erschliefungsstand Hahn, Michael: Der grofle
Legendenkranz (Mahajjatakamala). Eine mittelalterliche buddhistische
Legendensammlung aus Nepal (Asiatische Forschungen, 88), Wiesba-
den 1985, 16-22.

2 1In ihrer lange zuriickliegenden knappen Teiledition des AVC
(Verse 100-107) weist R. H. noch ausdriicklich auf diese Zuordnung
hin (Handurukande, Ratna: The benefit of Caitya worship. Prematol-
like, L. & K. Indrapala & J. E. van Lohuizen-de Leeuw: Senarat Para-
navitana Commemoration Volume (Studies in South Asian Culture, 7),
Leiden 1978, 75-77).
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ten ASokavadinamala (AAM),’ wie die Tokioter Hs. die-
ser Textsammlung zu erkennen gibt (= Ms. B). Auch das
von R. H. nicht erwihnte und auch nicht benutzte Ms.
Add. 1482 der University Library, Cambridge enthilt
das AVC als 10. Kapitel.

Die metrische Version der AVK (140 Verse) war mog-
licherweise Bestandteil der Vratavadanamala (S. IV). Lei-
der hat R. H. weder die Kyoto-Hs. dieses Textes noch
deren Bonner Kopie priifen kénnen, um diese Vermu-
tung zu bestitigen.

Die Editionen beruhen simtlich auf Hss. aus Nepal.
Die Mehrzahl der von R. H. benutzten Hss. stammen
aus der Tokyo University Library. Hinzu kommen eine
Londoner Hs. und zwei Hss., deren Mikrofilm-Kopien
in Rahmen des Nepal-German Manuscript Preservation
Project angefertigt wurden und heute in Berlin lagern.
Im Falle der Prosafassung der AVK [AVK (P)] stand
R. H. nur ein einziges Tokioter Manuskript zur Verfii-

ng.

Wihrend das AVC noch in mehr oder weniger kor-
rektem Skt. geschrieben ist, weisen die Versionen der
AVK starke Newari-Einfliisse auf. R. H. begniigt sich in
diesem Zusammenhang leider mit der Wiedergabe eines
Briefes von M. Hahn (S. V-VII), der eine hervorragende
Grundlage fiir eigene Untersuchungen - insbesondere
zur Syntax - geliefert hitte. Dies wire um so dringlicher
gewesen, als eine umfassende Behandlung der von Hahn
treffend als Newari Hybrid Sanskrit bezeichneten Spra-
che nach wie vor aussteht.* Im Falle von AVC und
AVK, fiir die jeweils fiinf Hss. zur Verfiigung standen,
ist die Textherstellung mit grofler Zuverlassigkeit vorge-
nommen worden. Einige Problemfille sind mir trotz
allem aufgefallen. Warum z. B. in AVK 14 entgegen den
Hss.-Lesungen °bhasmabbhirlepa, °Silpamasmaibbirepayet,
sirabhasmaibhirepayet (2 x) und Silacarnebhilepayet die
Passage als silabbasmabhilepayet wiederhergestellt wird,
ist mir nicht ganz klar. Wire hier nicht die hybride
Lesung *$ilabhasmebbi lepayet die dem Archetyp nahe-
kommendste Losung (ebhi < mi. ehi; I/r), die auch den
hier zweifellos vorliegenden Instr. Pl. aufnimmt? Dies
wird noch wahrscheinlicher, wenn man sich den nur von
Hs.E des AVC gegebenen Halbvers anschaut (8.8,
Fn. ad 65d): goksiraih [sic] pamcaratnais ca Silacurnair
vilepayet.

Ein eher inhaltliches Problem begegnet uns in der wei-
ter unten zu besprechenden Saptakumiarika-Legende der
Ahoritra-Texte, die von den Vorexistenzen der Krkin-
Tochter als Nagas, Muscheln und Fischerstdchter han-
delt. Nach iibereinstimmender Lesung von AVC
228-230 handelt es sich um sieben Fischerstochter. Nur
Hs. A liest in 228b asta, das dann in allen drei Versen

* Zu den bisher edierten Bestandteilen vgl. Hahn 1985, 17. Hinzu
kommt jetzt noch Hahn, Michael: Punyarisyavadina - Another
Legend by Gopadatta. Eimer, Helmut (ed.): Frank-Richard Hamm
Memorial Volume, October 8, 1990 (Indica et Tibetica, 21), Bonn 1990,
103-132.

* Siehe jedoch Brough, John: The Language of the Buddhist
Sanskrit Texts. Bulletin of the School of Oriental and African Studies
15. 1954, 351-375.
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von R. H. konjiziert wird. Dies scheint insoweit berech-
tigt, als alle Hss. sowohl von acht Naga-Midchen
(V. 199: nagakanyah astau) als auch weiter unten von
acht Toéchtern des Krkin sprechen und diese auch
namentlich aufzihlen: Vrati, Dharmavati, Subhamaﬂjari,
Dhimati, Netramaiijari, Srimati, Madamjahi, Ratnamaila
(V. 336-338). Die Versionen der AVK und das der Sap-
takumirika-Legende des AVC nahestehende Sambika-
vadina® reden jedoch stets iibereinstimmend von sieben
Téchtern. Das Sambiikavadina gibt ihre Namen an mit
Padmavati, Sutamaiijari, Dhimati, Nayanamafjari, Yaso-
matl, Mahamjaha, Ratnamala. Eine mogliche Losung
dieses Problems konnte so aussehen: Die Tradition des
AVC hat den Téchtern des Krkin die Vrati (< aboratra-
vrata) hinzugefiigt und ist so zur widerspriichlichen
Achtzahl gelangt, die jedoch nicht konsequent durchge-
fithrt wurde. AVK nun hebt diesen Widerspruch auf,
indem es zwar die Vrati beibehilt, aber auf die traditio-
nellen Namen der anderen Téchter verzichtet und somit
die urspriingliche Siebenzahl bewahrt. Um diese Frage
kliren zu konnen, miiflte allerdings auch die Version des
Saptakumarikavadina (SKA) der Asokavadanamala hin-
zugezogen werden, die ebenfalls zwischen der Acht- und
der Siebenzahl schwankt.® Eine kurzerhand vorgenom-
mene Konjektur hilft bei der Losung dieses offenbar
textgeschichtlichen Problems jedenfalls nicht weiter.

Im Falle der weniger gut bezeugten Prosa-Fassung
[AVK (P)] entschied sich R. H. zu Recht nicht fiir die
(Re?-)Konstruktion eines korrekten Skt.-Textes, son-
dern wihlte hier die nicht immer einfache Balance zwi-
schen Tilgung orthographischer und Kopierfehler und
diplomatischer Wiedergabe der Hs. Dies ist ihr im
groflen und ganzen gelungen, wenngleich einige Ent-
scheidungen auch hier noch einmal hinterfragt werden
miifiten. So konnte der Vokativ maharajan (§13 (2 x))
trotz des hiaufigeren mabaraja (§§ 9, 10, 12 (2 x), 14 (2 ),
15 usw.) unverindert in den Text {ibernommen werden.
Daf hier ein Stamm maharajan vorliegt, wird auch deut-
lich durch AVK 138, AVK (P) §8: dbarmadakso
mabharaja. Auch Formen wie yathavidhina (§§ 15, 16)
und vijayisyami (§ 16, statt vijesyami) sind nicht unge-
wdohnlich fir das hybride Skt. (vgl. z. B. auch Hs. E hin-
ter AVC 190 vijayisye).

In einigen Fillen sind mir die Konjekturen véllig
unverstindlich, z. B.: AVK (P), § 5: anekasurasamakirna
fiir °siribhisama®, besser: anekasiurebbi(h) samakirna
(mit s fiir § und 7 fiir e).

Etwas stoérend empfindet man auch die inkonsequen-
te Herstellung eines korrekten Sandhi. Warum werden
z.B. § 16 tada iti, tasmin caitye, § 20 pratimucyate iti,

* Edition: Handurukande, Ratna: The Story of the Shell-Mai-
dens, Tilakasiri, J. (ed.): Afjali. Papers on Indology and Buddhism. A
Felicitation Volume Presented to Oliver Hector de Alwis Wijesekera on
His Sixtieth Birthday, Peradeniya 1970, 4649,

¢ Vgl. hierzu die Paraphrase von Dargyay, Lobsang: Die Legen-
de von den sieben Prinzessinnen (Saptakumdrika-Avadana). In der
poetischen Fassung von Gubyadatta/Gopadatta aufgrund der tibeti-
schen Ubersetzung herausgegeben, iibersetzt und bearbeiter (Wiener
Studien zur Tibetologie und Buddbismuskunde, 2), Wien 1978, 8f.
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§ 25 kasmim($)cit caitya® im Text belassen, aber Formen
wie §1 Santah tasmai; ksinasravaib anyais, §2
°sabbayam aneka® oder § 15 tato acarya® usw. usf. ent-
sprechend den klassischen Sandhiregeln korrigiert? Da
es keinen Grund gibt anzunehmen, daf} dieser Text
jemals konsequent einen korrekten Sandhi durchgefiihrt
hitte, wire R. H. besser beraten gewesen, hier so wenig
wie moglich einzugreifen. Gleiches gilt fiir Falle des
auch im BHS beliebten ,sekundiren Sandhi“, z.B.
§ 12ff. Sariputrovdca, °pramaneti (statt °pramana iti).

Schwerwiegender ist jedoch die nahezu asketische
Zuriickhaltung, die gelibt wird, wenn es darum geht,
Textgeschichte und Textkritik zu betreiben. Die Frage,
die sich jedem Leser angesichts dreier verwandter Texte
aufdringt, lautet doch: Wie steht es um ihr Verhiltnis
zueinander? Zwar liefert R. H. in der Einleitung eine
niitzliche Synopse der drei Texte — die nicht ganz
mihelose Auswertung bleibt dann jedoch dem Leser
iiberlassen. Ebenso unbefriedigend ist, was wir iber
das Verhiltnis vorliegender Fassungen zur zeitgendssi-
schen Avadana-Literatur erfahren. Lediglich kurze Ver-
weise auf verwandtes Erzihlmaterial in der o. g. Synop-
se helfen hier nicht weiter. Das ist schade, zumal
R. H. iiber umfassende Kenntnisse auf diesem Gebiet
verfiigt.

Wie verwirrend die Sachlage bei der Uberlieferungs-
geschichte im einzelnen sein kann, verrit schon ein kur-
zer Blick auf das Verhiltnis zwischen Saptakumarikava-
dina und Ahoritrakatha (= AVC, AVK, AVK (P)). Alle
drei Versionen der Ahoratrakatha enthalten Elemente
des Saptakumarikivadina, das von den sieben Téchtern
des Konigs Krkin handel.

In der hier vorliegenden Form sind sie jedoch nicht
nur durch ihren Bezug zum Ahoratra-Ritual stark von
jenem Saptakumarikavadana verschieden, das Hahn 1992
wohl auf der Grundlage einer spiten Hs. der Bibliothe-
que Nationale, Paris edierte und das er als Werk Gopa-
dattas identifizierte” Nach Hahn stellt das in der
Asokavadanamala direkt auf das AVC folgende 11. Ka-
pitel eine metrische Adaption des Textes Gopadattas dar,
die die Verse ihrer Vorlage unverindert iibernommen
hat (1992, 14). In bezug auf die Version der Ahoritra-
Legende schreibt R. H. nun mit Verweis auf Hahn 1985:
»The story is the theme of of Gopadatta’s Saptakumari-
kavadana and a metrical adaptation of it found in the
Asokavadanamala® (S. XXIV). Man sollte somit meinen,
hier nichts anderes als eine Neubearbeitung eines alten
Stoffes vorzufinden, die kaum besondere Aufmerksam-
keit verdient.

Der Inhalt des SKA der AAM wird von Dargyay nach
eigener Angabe entsprechend den Hss. Cambridge Uni-
versity Library Add. 1482, fol. 194b-207a und Tokio
University Library No. 37, fol. 196a-209a (7) paraphra-
siert. Es ist dies in beiden Hss. das 11. Kapitel der

7 Hahn, Michael: Haribhatta and Gopadatta. Two Authors in the
Succession of Aryasira. In the Rediscovery of Their Jatakamalas.
Second edition. Thoroughly revised and enlarged (Studia Philologica
Buddhica, Occasional Paper Series, I), Tokyo 1992, 58-72.
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AAM. Inhaltlich allerdings entspricht Dargyays Dar-
stellung weitgehend der Saptakumarika-Legende der
Ahoritrakathd — bis hin zur Verbindung mit dem
Ahoritra-Ritual. Die Ahoratra-Version endet damit, daf§
die ilteste der Tochter, Vrati, den Dharmadaksa heiratet,
mit ihm das Ahoratra-Ritual durchfiihrt und so den Su-
khavati-Himmel erreicht. Das Schicksal der iibrigen sie-
ben Téchter wird vollkommen aufler acht gelassen. Die
AAM hingegen scheint diesen in sich kohirenten Zyklus
fortzufiihren und mit dem althergebrachten Erzihlstoff
zu verbinden. Hier wird die Befreiung der Krkin-Téch-
ter erst moglich, nachdem sie — wie in den alten und auch
in Gopadattas Fassung des SKA — als Asketinnen auf
einem Leichenplatz meditiert haben. Offenbar handelt es
sich beim SKA der AAM entgegen der von R. H. zitier-
ten Meinung Hahns nur teilweise um eine Adaption des
Gopadatta-Textes. Der gesamte erste Teil scheint direkt
aus dem AVC oder einem seiner Vorginger iibernom-
men worden zu sein. Wihrend in allen anderen Versio-
nen einschliefllich der Gopadattas die Handlung mit
dem Koénig Krkin und seinen sieben Téchtern einsetzt,
beginnen die Versionen der AAM mit der Vorexistenz
dieser Tochter als naga-Midchen. Eine Zwischenstel-
lung nimmt das von R.H. 1970 veréffentlichte, nur
in einem singulidren Manuskript vorliegende Sambikava-
dina ein. Es enthilt ebenso wie die AAM-Legenden die
Vorexistenzen der Krkin-Téchter als Muscheln und
Fischerstochter, sagt aber nichts iiber die néga-Madchen
und auch nichts {iber die Vrati, die ja in der Ahoratra-
Legende erst die Verbindung zum Ahoritra-Zyklus her-
stellen.

Die Gruppe der Vorgeschichtslegenden (AVC, AVK,
Sambikivadina) hat bis auf die namentliche Bezugnah-
me auf die legendiren Tochter des Krkin nichts mit dem
Saptakumarikavadina des Gopadatta und seiner Vorgin-
ger gemein. Erst sekundir wurde offenbar die Verbin-
dung beider Legendengruppen hergestellt (SKA des
AAM), was in gewissem Mafle zu Inkonsequenzen in
der religios-dogmatischen Ausrichtung beider Textgrup-
pen fithrte. Wahrend in den Vorgeschichtslegenden die
Caityaverehrung als Heilsweg gewiesen wird, geht es
beim Saptakumarikavadina um asketische Meditations-
praktiken. Es sollte also kaum méglich sein, davon zu
sprechen, daff hier gleiche Themen behandelt wiirden.

Allein eine solche, nur auf der Grundlage der verfiig-
baren Sekundirliteratur gegebene Ubersicht hitte dem
Leser einiges an Ratlosigkeit erspart. Daff R. H. in der
Lage gewesen wire, dies um vieles genauer und auf der
Basis der ihr verfiigbaren Handschriften zu tun, steht
aufler Zweifel. Alles in allem wire also zu wiinschen
gewesen, daff R.H. ihren Untertitel (,an edition and
synopses“) nicht gar zu wortlich genommen hitte.

Daf} die auf die Ritualistik bezogenen Passagen einge-
hender Untersuchung bediirfen, vor allem im Kontext

¢ Vgl. Matsunami, Seiren: A Catalogue of the Sanskrit manu-
scripts in the Tokyo University Library, Tokyo 1965, S. 213; Bendall,
Cecil: Catalogue of the Buddbist Sanskrit manuscripts in the Universi-
ty Library, Cambridge, Cambridge 1883, S. 111f.
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der Caityaverehrung im nepalesischen Vajrayina-Bud-
dhismus, versteht sich von selbst. Es wire interessant zu
erfahren, ob sich dieses vrata bis heute bewahrt hat. Ist
es mit dem Pirnimavrata bzw. Dharmadhitu-vrata zu
verbinden, das bis heute am Svayambhi-Stipa durchge-
filhrt wird?® Doch ginge dies freilich schon iiber den
Rahmen einer gut eingefiihrten Textedition hinaus und
kann zu Recht anderen iiberlassen werden, die sich hof-
fentlich mit Dankbarkeit der von R. H. sicher edierten
Texte annehmen.

An die Herausgeber der Serie sei die Bitte gerichtet, in
Zukunft doch wieder zur international tiblichen Tran-
skription indischer Schriften zuriickzukehren.

Ostasien

Anthologien mit chinesischen Dichtungen & EEEMN=RAH.
Wissenschaftlich ermittelt und herausgegeben von Gu Zhengxiang

BHIER¥. Stuttgart: Anton Hiersemann, 2002. XXXVIII, 409 S.
ISBN 3-7772-0219-3 (Ubersetzte Literatur in deutschsprachigen
Anthologien. eine Bibliographie. Hrsg. von Helga Effimann und
Fritz Paul. 6.) (Hiersemanns Bibliographische Handbiicher. 13,6.)
E 150,-. - Bespr. von H. Walravens, Berlin.

Der vorliegende Band ist aus einem Projekt des DFG-
Sonderforschungsberelchs »Die literarische Uberset-
zung“ hervorgegangen, in dessen Rahmen die literari-
sche Anthologie als ein bislang in der Literaturwissen-
schaft zu wenig untersuchtes Genre analysiert wird. Das
Ergebnis erscheint in mehreren Teilbinden, von denen
Anthologien mit chinesischen Dichtungen bereits der
sechste ist. Dabei ist schon der schiere Umfang beacht-
lich — es werden 202 Anthologien mit etwa 5000 Gedich-
ten von etwa 850 chinesischen Dichtern vorgestellt.
Demgegeniiber hat der frither erschienene Band Russi-
sche Dichtungen (hrsg. von Ulrike Jekutsch, Stuttgart
1998) 186 Anthologien ausgewertet, kommt indes nur
auf 186 S. - Ist demnach die chinesische Dichtung in
Deutschland populirer als die (in vieler Hinsicht niher-
liegende) russische? Die Frage ist kaum zu beantworten,
denn das Projekt befaflt sich ja mit einem Ausschnitt der
Ubersetzungsfiille, nimlich den Gedichten in selbstindig
erschienenen Anthologien; damit sind Zeitschriften-
beitrige, aber auch Arbeiten, die dem (Euvre von ein
oder zwei Dichtern gewidmet sind, ausgeschlossen.

In einer lingeren Einleitung gibt der Bearbeiter, der
chinesische Germanist Prof. Gu, einen kurzen Uberblick
iber die Rezeption chinesischer Lyrik in Deutschland
und bespricht dann verschiedene Formen der Antholo-
gien, die nach vielfiltigen Kriterien (chronologisch, nach
Ubersetzern, Dichtern, Epochen, Frequenz der Aufnah-
me) ausgewertet werden. Das Interesse Goethes an chi-
nesischer Lyrik und seine Nachdichtung mehrerer von
P.P. Thoms (nicht Thomas!) tibersetzter Gedichte aus
den ,Bildern schéner Frauen® sind vielfach behandelt,

? Vgl. hierzu u. a. Lewis, T. Todd: Popular Buddhist Texts from
Nepal. Narratives and Ritual of Newar Buddhism, New York 2000,
93.
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desgleichen Riickerts Verdeutschung des Shijing nach
der lateinischen Version des P. Alexandre de la Charme.
Indes geht das Interesse weiter zuriick — so enthilt
Christoph Gottlieb von Murrs Ubersetzung des Ro-
mans Haogiuzhuan (aus dem Englischen)! im Anhang:
»II. Abhandlung von der Dichtkunst der Chineser,
nebst einigen ihrer Gedichte®, und die eingehendste und
zuverlissigste Darstellung der chinesischen Poetik, mit
vielen Beispielen, stammt von Wilhelm Schott,? auf den
das Prinzip zuriickgeht, moglichst jedes Zeichen im
Deutschen durch einen Versful wiederzugeben. Prof.
Gu unterscheidet (mit einigen zusitzlichen Nuancen)
mehrere Arten von Autoren: die Nachdichter, die
zumeist keine oder geringe chinesische Sprachkenntnis-
se hatten wie Hans Bethge und Klabund, Vincenz
Hundhausen® und Fritz Miihlenweg;* bei letzterem wire
anzumerken, daf} er nicht meist mit ,Russen“, sondern
mit Schweden, Deutschen und Chinesen gereist ist, nim-
lich im Rahmen von Sven Hedins ,Sino-Swedish Expe-
dition®. Demgegeniiber stehen Nachdichter/Sinologen,
zu denen Gu Ernst Schwarz zihlt.> Und schlieflich sind
da die Philologen, mit Namen wie Victor von Straufi,
Alfred Forke, Richard Wilhelm und Erwin von Zach.
Des letzteren Absichten sind vielfach diskutiert und
auch miflverstanden worden; sein Hauptanliegen war
nicht, eine philologisch getreue Ubersetzung zu liefern,
sondern den Weg zu einem korrekten Verstindnis des

' Hao Kjoh Tschwen, d.1. die angenehme Geschichte der Haoh
Kjoh. Ein Chinesischer Roman, in vier Biichern. Aus dem Chinesi-
schen in das Englische, und aus diesem in das Deutsche tibersetzet.
Nebst vielen Anmerkungen, mit dem Inhalte eines chinesischen Schau-
spiels, einer Abhandlung von der Dichtkunst, wie auch von den
Spriichwértern der Chineser, und einem Versuche einer chinesischen
Sprachlehre fiir Deutsche. Leipzig: Johann Friedrich Junius 1766.
XXX, 660 S. + Reg. 8°.

2 Uber die chinesische Verskunst. Zugabe zur Sprachlehre. Von
Hrn. Schott. (Gelesen in der Akademie der Wissenschaften am 18. Juni
1857. Abhandlungen der PreufS. Akademie d. Wiss. Phil.-hist. KI. 1857,
55-78.

3 Zu diesem vgl. H.Walravens: Vincenz Hundbausen
(1887-1955). Leben und Werk des Dichters, Druckers, Verlegers, Pro-
fessors, Regisseurs und Anwalts in Peking. Mit einer Fundliste der chi-
nesischen Texte von Lutz Bieg. Wiesbaden: Harrassowitz 1999. 211 S.
(Orientalistik  Bibliographien und Dokumentationen. 6.); Vincenz
Hundbausen (1878-1955). Das Pekinger Umfeld und die Literatur-
zestschrift Die Dschunke. Wiesbaden: Harrassowitz 2000. 203 S. (Orien-
talistik Bibliographien und Dokumentationen. 7.); Vincenz Hundhau-
sen (1878-1955). Nachdichtungen, Pekinger Biihnenspiele und zeit-
gendssische Kritik. Wiesbaden: Harrassowitz 2000. 183 S. (Orientalistik
Bibliographien und Dokumentationen. 8.); Vincenz Hundhausen
(1878-1955): Korrespondenzen 1934—1954. Briefe an Rudolf Pannwitz
1931-1954. Abbildungen und Dokumente zu Leben und Werk. Wies-
baden: Harrassowitz 2001. 176 S. (Orientalistik Bibliographien und
Dokumentationen. 11.).

* Vgl Gabriele Goldfufl: Tausendjihriger Bambus: Lyrik und
Prosa Fritz Mithlenwegs (1898—1961) Chinawissenschaften — deutsch-
sprachige Entwicklungen. Geschichte, Personen, Perspektiven. Ham-
burg 1999 (Mitteilungen des Instituts fiir Asienkunde. 303), 505-527.

> Vgl. Bernhard Fithrer: Vergessen und verloren. Die Geschichte
der osterreichischen Chinastudien. (Dortmund:) Projekt Verlag (2001).
VI, 371 S. (Edition Cathay. 42.), 267-276: Ein Professor fiir Sinologie,

der nie einer war.
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