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CHAPITRE 8

Les roles et fonctions de ’Arche dans la Bible hébraique

Thomas Romer

L’arche de I’alliance ou ’arche de Yhwh ou I’arche de Dicu! o st
mulé I’imagination de beaucoup de gens depuis les temps bibhgues
jusqu’a aujourd’hui : de nombreuses histoires ont été contées, des fotles
peintes et méme Hollywood a montré et prouve encore de I'intéret dans
la production de films sur I’arche perdue. Il existe probablement pli
sieurs raisons a cette fascination. Pour commencer, on peut penser gue
la Bible hébraique laisse ouvertes de nombreuses questions au sujet de
’arche : qu’est-il arrivé a I’arche aprés que le roi Salomon [ ant intio
duite dans le temple ? L arche a-t-elle été déportée ou détruite lorsgue
les Babyloniens ont pris Jérusalem ? Et finalement que pouvatt contenit
I’arche a I’origine ?

Avant de commencer notre enquéte sur ’arche, il est sans doute utile
de poser la question de la signification du terme, ¢t du fait que dans les
Bibles frangaises mais aussi anglaises on parle de deux Arches, arche
de I’alliance et I’arche de No€.

Etymologie

Les deux arches tiennent leurs noms de la traduction latine car la Vul
gate utilise le terme de « arca » qui signific meuble, ArmoIre, Carsse,
coffre, mais aussi bicre, cercueil. Elle traduit ainsi de la meme maniere
deux mots hébreux :

Le terme tebah (73n) est utilisé pour Parche de Nog, le bateau qu'il
doit construire pour survivre au déluge. [l apparait encore deux fors dans

I On reviendia sur la question des différents noms de I'Arche.
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Exode 2 pour désigner la caisse dans laquelle le petit Moise est mis par

sa-mere pour échapper a la colére du Pharaon. Le mot est probablement
emprunté de I'égyptien, soit de db 't (« sanctuaire, sarcophage ») ou de
tht (coltre), car les récits mésopotamiens du déluge utilisent un tout autre
terme pour le bateau, a savoir eleppu.

Ensuite, il'y a le terme ‘ardn (117%) qui nous intéresse, et qui désigne
un coffre, une caisse ; ce lexéme est attesté dans des langues ouest-sémi-
tiques, mais son origine précise est inconnu. Dans la Bible hébraique
(BH), il apparait 202 fois et désigne presque toujours I’arche de 1’al-
lance, mises a part deux exceptions?.

Les différents noms de ’arche

Dans tous les autres cas, il s’agit de la fameuse arche (on gardera le

terme puisqu’il s’est imposé via les traductions bibliques) de Yhwh , ou
de I'Alliance’.

Regardons brievement les titres qu’on donne a cette arche dans la

BHY:

L.>arche (ha-’arén),

I.’arche de Yhwh (‘ardn yhwh),

I.’arche de Dieu (fha-]’arén ’elohim),

I.arche du dieu d’Israél (‘ardn ’elohey yisra’el),

I.”arche du témoignage (‘arén ha ‘ediit),

L.’arche de Ialliance (‘ardn ha-berit),

* Ein En Gn 50,26 il désigne le cercueil dans lequel on dépose Joseph aprés 1’avoir
smbaumé : « Joseph mourut a ’4ge de cent dix ans. On ’embauma et on le déposa dans
m cercueil en Egypte ». En 2 Rois 12,10-11 et dans le récit paralléle de 2 Chr 24,8-11
I's"agit d’une caisse dans laguelle on collecte de I’argent : « Le prétre Yehoyada prit
in tronc/un coffre, perga un trou dans le couvercle, et le plaga a coté de I’autel, sur la
Iroite quand on entre dans la Maison de Yhwh. Les prétres gardiens du seuil y dépo-

itent tout argent qu’on apportait a la Maison de Yhwh ».

! Précisons encore que la LXX, similaire 4 la Vulgate, traduit les deux arches, celle
le No¢ et celle de I'alliance de la méme maniére : kipatéc alors qu’elle utilise pour
«"arche de Moise » le terme de 0ipig.

PCL aussi L. CLJONKER, « “The Ark of the Covenant of the LORD™: The Place of
‘ovenant in the Chronicler’s Theology », dans R. J. BAUTCH el G. N. KNOPPERS (éd),
ovenant in the Persian Period. From Geneisis to Chronicles (Winona Lake, IN: Ei-
cnbrauns, 2015) 409-429_ spécialement le tableau p. 410-411

1 "y,
JOTHOMNS DE L ARCHE DANS LA s b HEBRATOUT p

LEs ROUES ET P

_ L’arche de 'alliance de Yhwh (“aron berit .«.\E.S,, .
_ Lrarche de I'alliance de Yhwh des Armces qui sicge sur les ¢
bins (‘aron berit yhwh seba’ot yoseb wa.;»aﬁ%.:“;m -
_ L’arche de I’alliance de Dieu ('ardn berit ha-elohim),
_ La sainte arche (‘arén ha-qodes).

) e o olle li
A noter que la LXX n’a pas toujours ’équivalent de Mmm titres : ¢ lle h
C-VOIrsa
i 2 lace de « arche de Yhwh » et vice-versi,
souvent « arche de Dieu» alap : s
i h » a la place de « arche de Ialli
ois on y trouve « arche de Yhw . ace ‘allians
MMAW?»& W etc. Ceci montre que ces titres €taient %@mao:gswr:._. ._?,,_, ,\
fluctuants m_ est possible que le nom le plus ancien de | arche fit simple
' g de Yhwh ». |
ent « L’arche », ou « I’arche . . I
" Le fait que I’arche apparaisse dans les trois tmz_om.% ._.__ :._7_,;. __,:
braique démontre son importance. Mais elle n’a pas toujours les memes

fonctions.

i i i ale de 'arche,
L’arche et le sanctuaire mobile, la version sacerdot .

Dans la Torah, ’arche est Bosaoss@d. pour la Eo::o?., _whj.f,:,._,_,,___ , ._,
livre de I’Exode (Ex 25-31 et 35-40), en lien avec la ooﬁw_ ‘:»_._. -
bernacle. On la trouve ensuite en Lev 16,2 et a six reprises , .._.:._,, .. ! -
des Nombres : soit en tant qu’un objet appartenant au sanctuatre porti

(Nb 3,3 ; 4,5 ; 7,89), soit comme un objet indépendant fonctionnar de

b

comme guide pour le peuple durant la traversée du désert et a la guerre
Nb 10,33 et 35 ; 14,44). o R
A 11 existe un omsmmsmcm parmi les exégetes pour attribuer ,_rf texte __,:
A une couche
latifs a la construction de I’arche en Ex 25-32 and wm,.bc ,__..:.__:.. :_,__...,:,,
sacerdotale du Pentateuque, qui peut-étre meme mn%m_.:ac_: _._v .\ u : _:
inci 2dacti ite Grundschrift®
i g incipale rédaction dite Gru

daction plus récente que la pr ( : Rlorgaal M2
s’agit moﬂo des spéculations tardives sur I’apparence de cette arche
= is d’ ia. longue de deux coudées ¢

10715 feront donc une arche en bois d’acaci . g s

demie, large d’une coudée et demie, haute d’unc coudée et deme.

bl

5 Pour Gn 50,26 cf. ci-dessus. -
6 pour une analyse diachronique ao.nom c_:.i_:? C _ litionspeschichte von I
Priesterschrift - Beobachtungen zur Literarkritik und Trac _ﬁ: spes
riestiers AC . , - o
(WMANT 70 Neukirchen-Viayn: Neukirchener Verlag, 1995).

T. POLA, Die urspringlich
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termes désignent des dicux inféricurs cl
d’un sanctuaire et ayant des fonctions de
protection. L’iconographic assyrienne montre qu’il s’agit d’ctres hy
brides, ressemblant aux sphinx, avec une téte humaine et un corps d’an
mal, souvent de lion. Dans certaines représentations, surtout des sceaux,
le chérub apparait comme une créature dangereuse, menagant la faunc ¢t
la flore®. 11 faut donc souligner 1"aspect redoutable des étres hybrides,
raison pour laquelle ils ont été placés comme gardiens a I'entrée des pa
lais et des temples!?. S’ils servent également de piédestal pour des tronces,
leur fonction est soit de protéger celui qui y siége, soit de montret I
puissance de celui qui, au-dessus d’eux, les a domptés.

Dans ces textes sacerdotaux, 1’arche est principalement appelée “aran
ha- ‘ediit, « arche du témoignage », ot I’on dépose le « témoignage » i
est intéressant de noter que ces textes sacerdotaux ne parlent pas darche
de Ialliance et évitent I'utilisation du terme berit, qu’ils emploient e
pendant par ailleurs (p. ex. Gn 9 et 17).

L’utilisation du terme ‘edut peut faire allusion a la pratique mesopa
tamienne du dépot des pierres de fondation!!. Ces pierres ou tablettes
contenaient des inscriptions royales décrivant la construction du temple
ou du palais, et étaient placées en dépot dans des coffres. Hurowitz
défendu 1’idée selon laquelle les inscriptions royales assyriennes ¢t ba
byloniennes ont inspiré le récit sacerdotal de la construction du taber
nacle'2. Si c’est le cas, les auteurs et rédacteurs sacerdotaux d’kx pATT

auraient compris ’arche comme un coffre de dépot contenant les imstrue
tions divines que Yhwh avait donné a Moise en Ex 25-31. De cefte

(« saluer avee respect »). Ces
des statues disposées a I'entrée

présentations n° 282¢ et 283 dans O. Kl et € UEHLN

9 Voir, par exemple, les re
GER, Dieux, déesses et figures divines : Les sources iconographiques de histowre de la

religion d’Israél (Paris: Cerf, 2001).
10 Dans 1’histoire de ’expulsion du jardin en Gn 3, Yhwh place les chérubing

’entrée du jardin pour empécher les humains d’y entrer a nouveau.

11 M. K. GEORGE, Israel’s Tabernacle as Social Space (AIL 2; Atlanta, Ga: Society
of Biblical Literature, 2009) ; cf. idem, M. K. GEORGE, « Ark of the Covenant. 1 He
brew Bible/Old Testament », EBR 2 (2009) cols. 744-754, col. 752.

12 . A. HUROWITZ, I Have Built You an Exalted House : Temple Butlding
Bible in Light of Mesopotamian and Northwest Semitic Writings (JSOT SS 115, Shet
field: Sheffield Academic Press, 1992).

the
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manie¢re, P transforme 'idée conventionnelle des pierres de fondation -
puisque le sanctuaire est mobile, le dépdt du sanctuaire peut également
¢tre transporté,

I.’arche de I’Alliance — une idée deutéronomiste
reprise par la théologie chroniste

Les textes de Dt 10 et 31 entrevoient la construction de I’arche diffé-
remment. L’arche y est de bois seulement (sans or, mais on précise qu’il

s agit de bois d’acacia) et elle sert de contenant pour les tables de la Loi.
D10 :

'Alors Yhwh m’a dit : « Taille deux tables de pierre (luhét ‘abanim) comme
les premicres et monte vers moi sur la montagne. Tu te feras aussi une arche
de bois. *Sur Ies tables, J’écrirai les paroles qui étaient sur les premicres, que
tuas brisées ; puis tu mettras les tables dans Iarche. » °Jai fait une arche en
bois d’acacia, j’ai taillé deux tables de pierre comme les premiéres et je suis
mont¢ sur la montagne, les deux tables a la main. “Et il a écrit sur les tables,
de la méme écriture que la premiére fois, les dix paroles que Yhwh avait
proclamées pour vous sur la montagne, du milieu du feu, au jour de I’assem-
blée. Et Yhwh m’a donné les tables. *Puis je me suis tourné pour descendre

de la montagne ; je les ai mises dans Iarche que j’avais faite, et elles y sont
restées, comme Yhwh me I’avait ordonng.

lci, 'arche n’a pas de kapporet, ni des cherubins, et sert de coffre pour
¢s nouvelles tables de la Loi, écrites par Yhwh lui-méme sur deux tables
le pierre. En Dt 10, les tables de la Loi contiennent les dix paroles, donc
*8 dix commandements.

En Deut 31, il est question d’un rouleau de la Loi qui serait a placer a
oté de I'arche :

"Et quand Moise cut fini d’écrire enticrement les paroles de cette Loi dans
15, oo 5 .

un rouleau, *’il donna cet ordre aux lévites qui portent I’arche de I’alliance

de Yhwh : *°« Prencz ce rouleau de Ia Loi et mettez-le a coté (7370) de

I"arche de I'alliance de Yhwh votre Dieu ; il sera 13 comme un témoin
contre toi. »

Ce livre de la Loi est sans doute le Deutéronome, et le fait que les
tvites doivent le mettre a coté de Iarche, signifie ans doute qu’aux
ux de Pauteur de ce texte, le Deutéronome est une sorte d’explication
s tables de la Loi qui se trouvent a Pintéricur de I"arche.
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13 Les Lévites %m «The Ark of the Covenant of the WOWU : _v __u_w_ _,__h_f__”m.“ Cove
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auteurs deutéronomistes, sacerdotaux et chronistes ont entrepris une re-
lecture de la fonction originale de Parche.

l.e « cantique de I’arche » en Nombres 10

Cette fonction originale de I’arche est peut-étre visible dans les récits
' celle-ci apparait dans un contexte militaire. Dans les livres de Josué
't de Samuel, mais aussi en Nombres 10,33-36 et 14,44, ’arche symbo-
is¢ la présence divine durant la bataille et la guerre. Bien que le livre des
Nombres constitue une collection trés tardive de matériaux disparates!s,
F'est possible qu’il contienne aussi des matériaux relativement anciens!6.
in Nombres 10, le départ du désert du Sinai est décrit ainsi

UlIs partirent de la montagne de Yhwh pour une marche de trois jours.
I."arche de I’alliance de Yhwh était partic devant eux pour une marche de
frois jours afin de leur reconnaitre un lieu de repos. **La nuée de Yhwh se
trouvait au-dessus d’eux pendant le jour lorsqu’ils partaient du camp.
"Quand I’arche partait, Moise disait : « Léve-toi, Yhwh, et que tes ennemis
sotent dispersés ! Que ceux qui te détestent prennent la fuite devant toi ! »
i

Et quand on la posait, il disait : « Reviens, Yhwh, (vers) les multitudes de
milliers d’Israél ! »

Une analyse diachronique montre que le verset 34, mentionnant la
uce, est une insertion, car il interrompt la présentation du role de
arche!”. Quant aux autres versets de cette péricope, Porzig a défendu
idée selon laquelle les versets 33b.35-36 seraient plus récents que le ver-
't 33a en raison de la répétition de « un voyage de trois Jours!8 »_ 11 est

T ROMER, « De la périphérie au centre : Les livres du Lévitique et des Nombres
ns le débat actuel sur le Pentateuque », dans T. ROMER (éd), The Books of Leviticus
td Numbers (BETL 215 ; Leuven - Paris - Dudley, MA: Peeters, 2008) 3-34.

1O FINKELSTEIN -~ T. ROMER, « Early North Israelite “Memories® of Moab », In:
C.GERTZ, et al. (éd), The Formation of the Pentateuch - Bridging the Academic

tures of Europe, Isracl and North America (FAT 111; Tiibingen: Mohr Siebeck,
16) 711-728.

170 MAIER, Das altisraelitische Ladeheiligtum (BZAW 93; Berlin: Tépelmann,
05) 5, C.LEVIN, Der Jahwist (FRLANT 157; Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
93) 374 Pour les problemes de critique textuelle : E. Tov, The Text-Critical Use of
sSeptuagint in Biblical Research (Winona Lake, Ind.: Eisenbrauns, 2015) 258,

" Un cas typique, de « Wiederaufnahme », cf. P PORZIG, Die Lade Jahwes im
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1 A O s récente ‘
semble de cette exclamation a unc ¢poque réeent _
N i *arche soit portée par les
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traverser. Puis Josué dit au peuple © « Sanctifiez-vous, car demain Yhwh

accomplira des merveilles au milicu de vous @ "*les caux du Jourdain, les

caux qui descendent d’amont, seront coupces et clles s’arréteront en une
scule masse ». "“Le peuple sortit de ses tentes pour passer lc Jourdain.

"“"Alors les caux qui descendent d’amont s’arrétérent, elles se dressérent

en une seule masse, trés loin, a Adam, ..., et celles qui descendent vers la

mer de la Araba, la mer du Sel, furent complétement coupées, et le peuple
traversa en face de Jéricho.

Une telle reconstruction minimaliste laissera certains sceptiques, mais
je pense que Bieberstein a raison d’affirmer que tant ’arche que les
prétres qui s’occupent d’elle n’appartiennent pas au récit original. En
effet, ce récit de la traversée n’est pas un récit de conquéte, mais un récit
de passage qui n’est pas sans rappeler la traversée de la mer en Exode
147 Le récit ancien ne contenait donc pas de mention de I’arche qui fut
nscré dans ce texte par des rédacteurs ultérieurs. Le fait que I’arche soit
lans certains passage appelée « I’arche de 1’alliance de Yhwh » etqu’elle
i0it transportée par les prétres pointe €galement vers une date tardive de
‘es Insertions, puisqu’elles associent a la fois le concept deutéronomiste
le I'« arche de I’alliance » avec Iinsistance sur le role des kohanim ca-
actéristique de la tradition sacerdotale.

En comparant le role joué par les prétres en Jos 3-4 et celui attribuc
wx Iévites en Chroniques, on pourra méme déceler un conflit idéolo-
lique entre les prétres (Aaronides) et les Lévites. Cette rivalité sous-tend
galement la question de qui était responsable de I’arche et de son ache-
ninement.

En Josué 6 qui décrit la chute des murs de Jéricho, la situation est
uasiment identique a Jos 3-4 puisque la majorité des versets mention-
ant I'arche sont associés aux prétres. Seul deux versets parlent de

I"arche de Yhwh » sans mentionner les prétres.

La reconstruction suivante du récit primitif24 apparait envisageable :

7). WAGENAAR, « Crossing the Sea of Reeds (Exod 13-14) and the Jordan (Josh
4): A Priestly Framework for the Wilderness Wandering », dans M. VERVENNE (éd),
wdlies in the hook of Exodus. Redaction - Reception - Interpretation (BETL 126; Leu-
m: University Press, 1996) 461-470).

1 Cette reconstruction est inspirée de Bicberstein et de mon propre travail sur ce
apttre.,
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25 K. BIEBERSTEIN, Josua, 278-279.



26
PHOMAR ROMRIR

Bilan intermédiaire

En résumé : Nous avons _

_,:—.r.__h... g ‘ : ... ons pu »:z::%:Cﬁ trois ’Ta . . s
e N_Ex_ﬂm_mvhmcsoﬂwg du sanctuaire dans la Wmﬁmmwv%:v“fmomwmﬁw\__.om y
itngicus i s ot QOMMVEQ.EE «les tables de fondation » ef m \ ocmv:
e O Sl ey €Xp1ation, I’arche dans la tradition « %55\ oo,
firche s o € comme un coffre pour les tables de Ja o_:.so-
Sl et _mwwﬂo_. en Nb 10 qui apparait aussi dans I’hi Awr.ﬁ
Pl wao_.m mo MM; que nous allons analyser dans un Ema“w:o:o
qu’il n’y avait pas une mmz_omﬁom m_mﬁga Joseph Gutmann2¢ 4 pro os¢
o o s arc “o, mais trois arches différentes ave Ummo
S ) 8 o_auo c.mqor@.ao Dieu) se trouvait a Sil -t fut
? o Aoo::m:osos%mu avid, mais Salomon ne Ia plagait M om -
Wi e o :msMo que prétend le texte biblique). Hoﬂ.mmm it
! autre arche (I’arche de I’alliance de <ﬂ“ﬂvﬂ

7

qui contenait de
ux tables repr
csentant la loi di
1vine ;

du deuxie e,
_ Cette L“MMMWMM_MMM%MMMMMMMBS@ moyen de remise de péchés
‘article de Gu : peut-étre retenue t .
que Salomon :MHHH...@M mﬂams:_ma moSEEmE én ce acwmwswwwo,~ ,Emw .
que ce serait s a:_ogm:w u: ~ctre pas introduit une arche dans le 8% _&oo
dans le sanctuaire _.mEmm_mm_m.m qui aurait aménagé une place pour _w ¢, et
dant, trois arches de Q::ME:@ O~w reviendra sur cette question. C wehe
méme arche a des épo ann reflétent plutot des w&ﬁ@ﬁw&mmm o%oz,
Le “Sitz im Leben” mw.om. . Qmsm, des milieux différents. ns dela
10 et surtout dans le [j 1ginal de I’arche est la tradition conservé
8 616 intéere vre de Samuel. Ce n’est que pl e N
gree dans le Pentateuque et dans le livre QM %%m“mw e

—~ » prhed » |2 n
¢ recit de Parche en 1Samuel 4,1-7,1 et 2 Samuel 6

C 1

wis 'habi g3 .\.
rs Phabitude d’appeler « Le récit de I’arch mble littéraire qu’on a
e

». Ce titre remonte a

J (@1 I'MA s Lo
AN 44 « _:P —__Y—:—< C— ——_r >——r \m ( _ /
» : 33 ) _- 50

LES ROLES FEHONC HONS DE] CARCHE DANS LA BIBLE HEBRAIQUE

I.eonhard Rost. Dans son livre sur I’histoire de la succession de David,
varche en 1 S 4,1b-7,1 et 2 S 6 (plus précise
:5,1-11b1.12 5 6,1-3b1,4.10-14.16.19-7 :1

des autres traditions r¢u

il distingue une histoire de |
ment : 1 Sam 4,1b-18a.19-21
2'S 6,1-15.17-20a), une histoire indépendante
nies dans les livres de Samuel.

Selon Rost, cette histoire avait pour b
I’arche dans le temple de Jérusalem, apres la destructi
séjour chez les Philistins. Elle aurait été écrite par un prétre en ch
I’arche sous le régne de David ou de Salomon. Dans cette histoire, Yhwh
est présenté comme un dieu qui combat les ennemis d’Israél et apporte

la victoire a son peuple.
L’hypothése de Rost futd’

vite se posait notamment la quest

le récit de 2 S 6 (le transfert de I’arche

conclusion originelle de cette histoire?S.
D’abord, on peut observer que le récit de 2 S 6 est assez différent de

la narration en 1 S 4-6. En 1 S 4-6 ’arche est en quelque sorte identific
a Yhwh, alors qu’elle apparaiten 2 S 6 plutét comme un symbole cultuel
| S 4-6 ne font aucune allusion & Jérusalem comme étant la destination
finale de ’arche. Et si 2 S 6 est la suite de 1 S 7,1, la figure de David
une maniére abrupte sans aucunc introduction. On se serail
aration » du lecteur si cette histoire ¢tait d'emblee e
hieros logos de I’arche a Jérusalem. Pour ces raisons, il y a des ¢ xCgeten
qui pensent que la fin originelle de I’histoire se trouvait en |5 717
c’est-a-dire avec arrivée de I’arche a Qiryath Yéarim.

On pourrait ainsi émettre I’hypothése selon laquelle la version prii
tive de I’histoire de 1’arche aurait été composée pour légitimer le sifs de
Qiryath Yéarim comme étant le nouvel emplacement de I"arche apres L

ut d’expliquer arrivée de
on de Silo ¢t son

arpe de

abord acceptée assez largement, Mais asses
jon de savoir si on pouvait considere
4 Jérusalem) comme formant I

apparait d’
attendu a une « prép

27 1. RosT, Die Uberlieferung von der Thronnachfolge Davids (BWANT 42 Sttt

gart: Kohlhammer, 1926).
28 (. SCHAFER-LICHTENBERGER, « Beobachtungen zur Ladeges

Komposition der Samuelbiicher », dans C. HARDMEIER, et al. (éd), Freihert und Rechi
(I°'S F. Criisemann) (Giitersloh: Mohn, 1995) 323-338.
29 par exemple, P. D. MILLER et J. J. M. ROBERTS, The Hand of the Lord = A Reas

«Ark Narrative” of 1 Samuel (Baltimore, MA, - London: 1977) 24 45
en » ; PORZIG, Ladeerzihlung, 135 156

chte und 2t

sessment of the
SCHAFER-LICHTENBERGER, « Beobachtung
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estruction de Silo. Se pose alors la question de savorr qui a éerit le récit
u transfert de 'arche a Jérusalem par David.

Jarche et le roi Josias

Pour répondre a cette question il faut également sinterroger sur le mo-
ient de Parrivée de ’arche au temple de Jérusalem. Rappelons que, dans
s livres des Rois, I’on ne raconte plus rien sur I’arche apres son empla-
ement dans le Temple par Salomon en 1 R 8, ce qui est étonnant. Une
Xplication assez simple pourrait étre ’hypothése selon laquelle 1’arche
"¢tait vraiment entrée dans le temple de Jérusalem que durant le réegne du
i Josias ; cela voudrait dire que ce sont les scribes de Josias qui ont com-
ns¢ histoire de 2 S 6 et aussi celle de ’emplacement de ’arche dans le
'mple en | Rois 6-8. Si ¢’est seulement Josias qui a fait venir I’arche de
iryat Ycarim a Jérusalem dans le cadre de sa réforme, cela expliquerait
wrquoi les livres des Rois ne racontent pas des histoires sur I’arche a
rusalem a I’époque de la monarchie parce que celle-ci n’y est arrivée
ie 50 ans avant la destruction du temple.

iryat Yéarim et Jéroboam II

Qiryat Yéarim est situé a la frontiére entre les territoires de Juda de
enjamin, souvent disputée entre le Nord et le Sud3?. Il semble que Josias
L puannexer Benjamin, et donc, dans le cadre de sa politique de centra-
ation, rapatrier un symbole yahwiste important a Jérusalem. Cela vau-
ait dire que, jusqu’a 722 avant notre ére, Qiryat Yéarim faisait partie du
yaume d’Isra¢l, marquant en quelque sorte la frontiére. Le meilleur can-
dat pour la construction de ce sanctuaire pour 1’établissement de ce sanc-
iire, nous le verrons en détail, pourrait étre Jéroboam II qui a aussi fait

Dan et de Bethel des sanctuaires délimitant le Nord et le Sud3! ; du
up, il a peut-étre appliqué la méme politique a Qiryat Yéarim.

" Pour les textes bibliques mentionnant Qiryat Yéarim voir F. T. COOKE, « The

¢ of Kirjath-Jearim », A4SOR 5, 1923-1924, p.105-120 et I. KOCH, « Kiriath-Jea-
10, EBR 15 (2017) col. 344. En Jos 18 Le site apparait tantdt en Benjamin, tant6t en
la

" Le réeit de 1R 12 qui attribue la construction de Dan et Béthel a Jéroboam 1,
lete en réalité I'époque de Jéroboam 11 ; ¢f. T. ROMER, « How Jeroboam Il became
oboam Iy, HeBAL6/3 (2017) 372-382.
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On pourrait donce A titre d’hypothese c:iz‘_mc_. que _._:.,__::_c de
I"arche en I S 4,1-7,1* (dans une version plus bréve que __c. .c.x? :2__:.:
avait été écrite sous le régne de Jéroboam Il comme un Er,:,c::_:m_,:_:c
légitimant Qiryat Y éarim comme le nouveau mm:.cEEB de | M:Ar.._F.. |

11 existe un verset assez curieux dans le 2°™ livre des .Q:d:_ﬁ_:,? qui
pourrait attester le fait que c’est Josias qui a fait E:m S.a :5:‘_:2 I :_.c__,.c
dans le temple de Jérusalem. En 2 Chr 35,3 Josias dit en effet aux 1.¢
vites :

11 (=Josias) dit aux lévites qui instruisaient tout Israél et qui étaicnt consac

4 Yhwh : Placez I’arche sainte dans la maison qu'a batic Salomon, fils d¢
id, roi el ; Y 3 I'épaule. Servez mainte
David, roi d'Israél ; vous n'avez plus a le porter sur I'cp

nant Yhwh, votre Dieu, et Israél, son peuple !

Cet énoncé, qui n’a pas de parallele dans le livre des Rois, semble

refléter le souvenir que c’est Josias qui a fait placer I’arche dans le temple
de Salomon.

Résumons notre hypothése diachronique :

1- la premiére version de I’histoire de _,mﬁowo en _ ﬁ 4,1-7,1* :. ,”...
écrite sous Jéroboam II qui a fait de Qiryat <o.m:3 un nouvea
sanctuaire pour I’arche, aprés la destruction de m__c.\: a sans .._:_._..
annex¢ Benjamin au royaume d’Israél et a marqué son territorre
par la construction de forteresses et de sanctuaires.

2- L’arche a été transférée de Qiryat Yéarim a .Ez_.mm_o_s a ._ "¢pogue
de Josias qui a récupéré le territoire de Benjamin, ¢t qui, ,_::H... le
cadre de la centralisation, a placé I’arche dans le temple de Jéru
salem. | -

3- Ses scribes ont révisé le récit ancien et compos¢ le récil A_.n. 256
IIs ont également retravaillé le récit de la construction ,_.: I ,.:‘._._,.
en 1 R 6-8 dans le but de « prouver » que I’arche faisait parti du
Temple dés sa construction, ce qui n’a pas été le cas.

De Silo au pays des Philistins

Revenons au récit de I’arche. Celui-ci commence au c_:__::.c.,. pa
une guerre entre les Philistins et _om _mﬂ.m_:c,f.. A _.oxcc_:,_:: de _f .._“_.._._
Samuel n'apparait jamais dans I’histoire de I’arche ; et I'arche n’est pas
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___:.____,_J_:_:wr,.c dans _,_:,f.,:.:qc de la naissance et de la vocation de Samuel
_»,_”_:.c_,_ ._M‘“ M_.:c:,f.ﬁ,__o fois au <.,.w ou il est ;: que Samuel dormait pres A_r“
arche. est sans doute un rédacteur qui a inséré cette remarque

c:_:__q. un lien entre Ihistoire de Samuel et celle de ’arche’? m ﬁc,c:w
<::_~:m-__ _sm.Bo suggérer que Dieu appelait Samuel depuis _v.mqm__h -omv?
toute fagon, il est évident que la figure de Samuel n’est pas liée 3 m_w,.r. :
_.:_._.cw_c I’arche. T,Emﬁo:o originelle débutaiten 1 S 4,1b on hNNmm g "
servé _c texte originel : « En ces temps les E::mnsm se rassembl¢ il
pour faire la guerre a Isragl33 ». e
y .___‘.S_J_,J_Eo__ﬁm interprétent _om:. défaite contre les Philistins comme

gnce de , a colére de Yhwh et décident alors de faire venir au champ d
_:_:::o _. arche de Yhwh qui se trouve dans le sanctuaire de Silo 11 e
_.p.i ainsi m,u.mmcnoq de la présence de Yhwh dans la guerre ave ._ : MMF
__.f_::,f.,‘oo qui indique la fonction originelle de I’arche. Mais _,o ow v
.nz_q‘::oo par les Philistins est amenée dans la ville Q,\wmrmom N_Oao m -
_Ec.._.cxmmsm de noter que le narrateur, en 1 S 4, ne dit Jjamais : _h _EM.\MH
_. ,_m.:_.: avaient pris I’arche, il utilise oosmﬁmEEnoB le passif : M_tha m“m
"..__ __“w ”oAM.o __MM:M M,o N%,vﬁm mm?ow a:uw_ <oﬁ.5.&@:on que le vrai auteur de
s e _uoxmma ovm__m 1 ﬂgom philistine, mais que derriére toute
(e st arche se trouve en effet le dessein du dieu
\,::mm _w destruction de Jérusalem en 587 avant I’ére chréti

la déportation d’une partie de la population on a pu lire _'Em_ﬁmmso% H
la _E:o,ao I’arche, de son exil, et finalement de son retour co e ane
sorte n_.m:mmolm de I’exil babylonien3s. Mais cela ne fut m::_:m ro-
micre fonction de I’histoire de I’arche. Le but du récit ozm mm w e
pl utot de montrer comment I’arche changeait de sanctuaire m% wm.o_::,‘H
C_.J:: Y¢éarim. Selon les fouilles d’Israel Finkelstein. le m:m ao wm_o .
¢ abandonné et détruit au milieu du XI°® sidcle m«ma :oQom m“ooouw

* y

* W.DIETRICH, 1 Samuel 1-12 (B ; i
P (BK.AT VIII/1 ; Neukirchen-VIuyn: Neukirchener

BDierricn, Samuel, 197-199,

MO par contre 1S 5,1

P GL WL ARESTROM, « The T ]

W, ! ’ 1e Travels > Ark. A Rely i ; ii

SN WSl ¢ Travels of the Ark. A Religio-Political € omposiion »,
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ensuite partiellement réoceupé durant les 8% et 7° siccle avant notre
ere. Des fouilles plus récentes semblent signaler une activité un peu
plus importante a cette ¢poque?’. De fagon intéressante, le temple de Silo
n’est pas critiqué dans le cadre de la rédaction deutéronomiste (dtr) des
livres de Samuel et des Rois. Ce silence est peut-étre lié¢ a la présence de
I’arche. La Bible ne relate pas non plus la destruction du sanctuaire de
Silo. Du coup, on a se demande si cette destruction est intervenue deja
au dixiéme siécle sous les Philistins ou si elle fut plutot I'acuvre des As
syriens3®. Pour les rédacteurs deutéronomistes du livre de Jérémie, la des
truction de Silo est cependant un fait.

En ce qui concerne I’idéologie de la centralisation du culte, un theme
important de la théologie des Deutéronomistes, ceux-ci ont probable
ment concédé un compromis®. Ils admettent que, durant la période pre
monarchique, avant la construction du temple de Jérusalem, a cxiste un
autre lieu choisi : Silo. La théorie que Yhwh a choisi Silo avant Jérusa
lem est explicitée en Jr 7 o la destruction du sanctuaire du Nord devient
un événement précurseur a la destruction de J érusalem :

12A1lez donc a ’endroit (*»ipi) qui m’était consacré a Silo, la ou avais Hid

en premier résider mon nom (ANWXN2 DV DY *NIdY IWR), Cl Voyes i u

i’en ai fait a cause de la méchanceté de mon peuple, d’Isracl ! "'EC muint

nant, puisque vous avez commis tous ces actes, déclare I’Etcrnel, puisiue j&

vous ai parlé et reparlé, inlassablement, et que vous naves pas Coodibe,

puisque je vous ai appelés et que vous n’avez pas répondu, e tratterut e

temple sur lequel mon nom est invoqué (CHWXIP1 wR), auquel vous v

fiez, et ’endroit que je vous ai donné, & vous et a vos ancétres, de la midiig

maniére que j’ai traité Silo. .

Selon ce texte, Yhwh a d’abord choisi un « lieu » dans le Nord, Sila
Les Deutéronomistes pouvaient apparemment accepter I'idce quitl v
avait un sanctuaire de Yhwh « légitime » avant la construction du temple
de Jérusalem, méme dans le Royaume du Nord. Nous I"avons dit, dans

36 |. FINKELSTEIN, « Seilun, Khirbet », ABD V (1992) 1069-1072.

37 Ces fouilles ne sont pas encore publiées. Je remercie Israel Finkelstem de ses
explications.

38 R. A. PEARCE, « Shiloh and Jer. vii 12,14&15 », V'T 23 (1973)105-108.

39 pour la suite voir aussi T. ROMER, « Le lieu unique choisi par YHWH et la plu
ralit¢ des temples dans ’idéologie deutéronomiste », JA4J 5 (2017) 1-22.
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le récitde Parche le sanctuaire de Silo n'est pas critiqué, et méme la mort
des fils d’Eli et d’Eli lui-méme est racontée sans note polémique, con-
trairement aux chapitres 1 S 2-3, ou Eli et sa dynastie sont condamnés
(sans doute dans une relecture postérieure)*. Ainsi, la mort des Elides

signific la fin du sanctuaire de Silo, et prépare le transfert de ’arche vers
Qrryat Yéarim.

L’arche et territoire philistin et son transfert en territoire Jjudéenne

LLa perte de Parche, son installation dans le temple de Dagon et sa
restitution aux Israélites peuvent étre comparées a la pratique des dépor-
tations de statues divines par les rois néo-assyriens et babyloniens,
comme I’a déja suggéré M. Delcor?!.

Une inscription de Sargon II, le « Prisme de Nimrud », rédigé en 706
avant I’¢re chrétienne mentionne lors la destruction de Samarie comme
butin « les dieux en qui ils ont placé leur confiance ». Cette inscription
peut étre comparée avec deux bas-reliefs néo-assyriens sur lesquels les
soldats de Sargon et de Sennachérib transportent parmi leur butin de
gucrre les statues des dieux*2. Dans les Annales de Sennachérib on
trouve : « Sidqa, roi d’ Askalon, qui ne s’est pas soumis a mon joug, les
dicux de sa maison paternelle, lui-méme, sa femme, ses fils, ses filles,
son frere..., Je les déracinerai et je les emmeénerai en Assyrie®3 .

Une fois I"arche arrivée dans le temple du plus grand dieu des Philis-
tins, le récit se transforme en une « contre-histoire » : au lieu d’étre sous

domination de Dagon, ’arche voire Yhwh font tomber la statue de celui-
¢t deux fois.

0 Cette observation montre également que 1 S1-3 et 4-6 n’ont pas de lien originel.

M. DELCOR, « Jahweh et Dagon (ou le Jahwisme face 4 la religion des Philistins,
d'apres 1 Sam. V) », VT 14 (1964) 136-154.

12 Pour plus de détails cf. C. UEHLINGER, « Hanun von Gaza und seine Gottheiten
aul Orthostatenreliefs Tiglatpilesers 111 », dans U. HUBNER et E. A. KNAUF (éd), Kein
Land fiir sich allein : Studien zum Kulturkontakt in Kanaan, Israel/Paldstina und
Ebirari fiir Manfred Weippert zum 65. Geburtstag (OBO 186 ; Freiburg (CH) - Got-
tingen: Universititsverlag - Vandenhoeck & Ruprecht, 2002) 92-125.

BL60-64. Traduction d’aprés D. D. LUCKENBILL, The Annals of Sennacherib (The
Umiversity of Chicago Oriental Institute Publications 1: Chicago, 1L: The University
of Chicago Press, 1924) 30.
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La premicre fois Dagon tombe dans une ccm:ww: E:.s.c:.. r..,;.z__".,l._ .:__:L
prosternation devant Yhwh et I'arche. La ao:x_o_.:o _‘:_,.f‘ il ne _C“_., .w_
dieu des Philistins que son tronc. Sa téte et ses mains ¢taient c::_._, , 8, ,‘
roulées vers le seuil ; cela évoque des qov&mosgz.o:m de soldats assy
riens qui cassent des statues de divinités des o::oB_,f.&.... -

Cette puissance de I’arche provoque alors son H.Ss,,_r: a 4 ___ 1 r I !
a Ekron. L auteur de 1 S5 semble avoir Qom. o.ocsm,_mmm_wccm ”_,f_i_ 2 __W:_, v_ i«
quant  ces villes philistines qui sont les voisins d .EEc_ et %. J :_.4 .., .;:. ‘
ces villes, I’arche se manifeste par des Em_,om& qui ne ,f..c:‘_..:._.f ,_f._:; ( 4,.
quer les plaies d’Egypte. D’ailleurs des a.oammﬁo:nm postéricur ., _...__q.. :__:.,
forcé ce lien en faisant clairement allusion a _w. :ma:.:..:.%, | :...J
comme p. ex. en 1 S 6,6 lorsque les prétres et aoS:m philisting ¢vogqien
I’endurcissement du roi d’Egypte face aux plaies® :

T e W
Et pourquoi rendriez-vous votre ceeur lourd, comme I"Egypte ct I __,.:.:_: ...:.
’ 1 9 ‘n % i
rendu lourd leur cceur. N’est-ce pas : Il (=Yhwh) s’est jou¢ d’cux, et il les
ont laissé partir, et ils s’en sont allés.

Les Philistins reconnaissant la puissance de I’arche veulent « en .r
barrasser et la mettent sur un chariot neuf m& par des <:m_:..f, qui _:_..,::.2
et qui n’ont pas porté de joug ; ce qui mo:.:mso le caractere ! _:M.H .,.,,._ ”:.:.\
cédé. C’est une sorte de divination a I’aide m,om <wm_,cz. L :__,.. .u 1 zM“”M
doute que si des vaches*” qui allaitent et qu’on séparce de leurs petit

44 Sur un relief de Khorsabad. Cf. A. H. LAYARD, Nineveh and :,,,.“,.,ME__::,._ :M,
Narrative of an Expedition to Assyria during the Years 1845, 1846 and 1847 (1.andk
7). .
g &MMW, Mw Mvwvn semblent refléter des traditions &<onm.mm. Q.E:: aces _..::ﬂ; ._ x.x
parle d’abord des souris/rats qui depuis les vaisseaux c_:__m,::m mc:__,_c‘_.__ _: ..._..:.:.m
pays. Le texte hébreu évoque des « bosses » que les Massorétes ont _,M..”.._. 14¢ .z -
étant des hémorroides. Pour plus de détails cf. K. BODNER, « _<_c:..fr .. _..A_:{.‘ s
critical Problem in the Ark Narrative », Journal of Theological Studics “

634-349.

46 Le fait que de tels versets constituent des ajouts est largement reconnu, “ I _../
CAQUOT — P. D. ROBERT, Les livres de Samuel (CAT VI ; Genéve: Labor et Fules,
1994) 95.

47 Curieusement ces vaches qui sont o_m:o_sosm féminines ct qui _.c,._:_wz.____ h.:4_ <._\ des
suffixes féminins, sont désignées au v. 12 par des formes :.:_.r..c:.__“_c.m. ._ :_» f__»; .;... ;
se retrouve ¢galement en Gn 32,16 pour des chamelles qui N__._‘._: ._.,_. 2_\ n. a iy
danesses. STagitl des formes anciennes de duel (P. K. MCCARTER, T Samuel (/ '
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s avancent malgré tout en direction du territoire des Hébreux, elles sont
conduites par la volonté divine. Et ¢’est ce qui arrive. Les vaches tirent
le chariot a Beth-Shemesh, une ville qui se trouve en territoire judéen.
Ainsi I"arche passe maintenant d’un sanctuaire du Nord (Silo) a une ville
Judéenne. C’était une ville apparemment disputée entre les Philistins ct
les Judéens®®. Le fait que les gouverneurs des Philistins n’entrent pas
dans cette ville est une maniére de démontrer qu’ils reconnaissent que
cette ville n’est pas (plus) sous leur controle. Mais en méme temps, le

recit (1S 6,19) fait aussi passer le message que Beth-Shemesh n’est pas
le licu adapté pour accueillir I’arche :

Il frappa, parmi les hommes de Beth-Shemesh : en effet ils avaient regardé
I"arche de Yhwh (LXX : Et les fils de Jechonios=Y ehoiakin ne se réjouirent
pas lorsqu’ils virent...)*, il frappa parmi le peuple soixante-dix hommes,

cinquante mille hommes*. Le peuple prit le deuil parce que Yhwh avait
frapp¢ parmi le peuple un grand coup.

(‘e passage met également en scéne un fléau, di a I°arche, mais frappant
cette fois-ci une ville judéenne et entrainant un nouveau transfert de
I"arche. Selon le TM, les hommes de Beth-Shemesh auraient regardé
I"arche, ce qui sous-entend probablement qu’ils ont ouvert ’arche pour
regarder a Iintérieur. Donc, ils ont vu dans ’arche la représentation de
Yhwh, ce qui aurait provoqué sa colére. Ainsi, le comportement de cer-
tains habitants de Beth-Shemesh a disqualifié le lieu pour accueillir I’arche
de Yhwh qui est ici qualifiée de « sainte ». Et cette sainteté de Yhwh de-
mande a étre gérée par un « personnel » adéquat et dans un lieu adéquat.

-arden City, NY: Doubleday, 1980) 135) ou juste d’une erreur ? Peut-8tre avons nous
re d une réflexion des Massorétes : Ces vaches seront offertes en sacrifice, alors qu’en
v I les sacrifices bovins ne sont possibles qu’avec des animaux males.

8 A. FANTALKIN, « The Final Destruction of Beth Shemesh and the Pax Assyriaca
n the Judaihite Shepelah: An Alternative View », Tel Aviv 31 (2004) 245-261.

" 1LXX a comme nom celui du roi judéen qui a été exilé par les Babyloniens en
975 pour le TM Pintervention punitive de Yhwh est provoquée par le fait que les fils
le Ychoyakin ont regardé a intérieur de ’arche. Selon MCCARTER, Samuel, 131, « les

tls de Yehoyakin » serait une erreur du grec pour un original hébreu qui aurait été -
my hkhnym, « les fils des prétres ».
50

L.e deuxiéme nombre manque dans quelques manuscrits, ¢ est certainement une
dose quica ¢t¢ dabord mise en marge du manuscrit ef quia ¢¢ ensuite intéprée.
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L’arche & Qiryat Yéarim - -
En 1S 7.1, les hommes de Qiriath-Y¢éarim S:B_H. c.a:wc__: :_d“:r_cr__
e Yhv i srent dans la maison d’Abinadab sur k
’arche de Yhwh. lIs I’apporteren : it
i 1 i < Is Eléazar pour garder |'a
et ils avaient consacré son fi . Tarc A ol
_O_Moswnmoﬂ 1 conclut le récit primitif en relatant la owsmooa:o:ra ﬂ_r.w_\:_,_.
comme nouveau prétre au service de l’arche. Puisque émé &o._ﬂ M_,:,:
(gados), il faut sanctifier (giddes) quelqu’un ooBJo pré MM b
uisse m,m_%_)oo:oa de I’arche. L’idée est movo que la .mﬁo e
Moro: 3 une nouvelle famille sacerdotale a Qiryat Mmmna.ooh e :o:,. N
i ir el-* Azar (qui garde peut-ctre enco :
correspond au site de Deir € : D e arche
& : iselon 1S 7,1 fut consacre pour ¢ | , sk
D ) e e 3 - ité immédiate du village d’ Abu Gosh,
i té immédiate du g ‘
wh). Ce site se trouve a proximi ate : ol
MMMHQ :Wa ancien Qaryat al-‘Inab, conserve 1 o__nBoE « %_Mv\mﬁ_w. _A__, ,_Hr,_.c
i j “hui 2 nar la basilique « Notre L
Ce site est aujourd’hui occupe p e 38
’ alli i abrite également un couvent des SCCUT: e
1’ Arche d’alliance » qui abri : e S
Sgati int Joseph de I’apparition ». La cO . g
BB O Mo ¢ 0-1927) qui, unc fois refl
i ; - Rumebe (185 qui,
B e e i .Emem i *égli t construite sur les restes
i i ceur Joséphine. L’église est ¢ Flzs fEP8
i ML ame oy 58me sigcle, laquelle pourrait avoir ¢l
‘une éeolise byzantine du 4°™ ou 3 : ait avort 4
mwﬁw mzw les Hovwﬁom d’un sanctuaire encore plus ancien et préchrétien, le
quel pourrait rappeler le séjour am. _,waoro. a cet oﬁ&.w:. o Bl
Certains textes bibliques identifient O_:m%”mem:B e
15.9-10, 2 S 6,2 selon 4QSam et le texte parallele de 1 Q:. .:. y .zu.:
s at mwmw_ Gwm 15,60 et 18,14). On pense moz<o=,ﬁ que O_J\.H. ...,_.é ..*3
W_NVB le plus ancien, mais qu’il aurait été change plus tard a cause
. r . 2 _.M.—-
jons négatives du terme Baal o o
oos%MWM 187 mﬁﬁns@ amenée a Qiryat Yéarim fut omm:_:_ v_._.:_,_ ‘ : .;:
» . av Aves
i ib‘ah ; 128 6,3). Selon 1 Chr 13,6 : « David, av
« colline » (gib ‘ah ; cf. aussi 25 6,3). 5¢ . S oy
Nﬁ Israél BAom:m a Baala, a Qiriath-Y¢arim, qui appartient ._. J ___.,,,,W -
TM de .ﬁo“m 18,3 parle de « la colline de Qiryat mf, n_uo ﬁ_ﬂm __“,.‘_A__c.. b
: i Baal correspond a la colline de L1ry
dre dans le sens que Qiryath S
QMMSE qui serait alors le nom pour _,oBv._monan d’un m,_:.r____u _“ __ ”,,_._ _.. ..”_.
que Qiriath-Yéarim désignerait un territoire plus vaste, la ville, f

la colline.

SIMCCARTER, Samuel, 137.
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Cette hypothese s’est avérée plausible lors des fouilles de 2017 me
nées conjointement par I'Université de Tel Aviv et le College de
France®’. Ces fouilles ont montré I'importance du site lors de I’Age de
Fer et ont permis la découverte d’un mur massif dune largeur d’environ
} mctres et qui est construit sur le terre-plein supérieur directement sur
la roche mére. La datation du mur et de la terrasse est difficile car ccs
constructions ont été refaites et réutilisées a I’époque hellénistique et ro-
maine. [l a ¢été fait recours & la méthode « OSL » (Optical Stimulated
Luminescence Dating 53), une méthode qui permet de tester, par I’analyse
du rayonnement ionisant, le temps d’exposition des minéraux a la lu-
micre du soleil. Avec des marges d’erreur, on peut dater la construction
des murs a I'époque du Fer IIB.

Cela laisse comme possibilité I’hypothése que le podium entouré de
ce mur a ¢té construit par les Assyriens apres 720 ou par un roi du

royaume d’Israél, ou il existe des exemples de collines artificielles créées
par des hommes, comme par exemple a Samarie. On pourrait alors pen-
ser a la deuxiéme partie du régne de Jéroboam II qui avait agrandi son
royaume ct certainement annexé le territoire d’Isragls4. L’histoire primi-
tive de arche aurait donc été rédigée a I’époque de ce roi pour légitimer
la construction de ce sanctuaire et le transfert de I’arche a cet endroit.

I.’arche A Jérusalem

I’ histoire du transfert de I’arche a Jérusalem par Daviden 2 S 6 est alors
1 considérer comme un ajout probablement composé a I’époque de Josias
»our Iégitimer I'installation de I’arche dans le temple de Jérusalemss. Ces

** Un rapport de ces fouilles vient d’étre publi€ : Israel FINKELSTEIN — Thomas RO-
tik - Christophe NICOLLE —~ Zach DUNSETH — Juliette MAS — Assaf KLEIMAN, « Exca-
ations at Kiriath-jearim Near Jerusalem, 2017: Preliminary Report », Semitica 60
2018) 31-83.

"V . MALLINSON, A Brief Description of Optically Stimulated Luminescence Da-
ng (2008), htp://core.ecu.edu/geology/mallinsond/OSL.

"1 FINKELSTEIN, « Stages in the Territorial Expansion of the Northern Kingdom »,
TO1(2011)227-242.

"2 Chr 353 relate un ordre de Josias aux Lévites d’installer arche dans le temple
s Jerusalem. Ce verset garde peut-étre le souvenir que
mctuaire qu'a 'époque de Josias.

che n’a été placée dans ce

) , 4 . IAIOUTE
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scribes ont ¢galement COMPOSE ou rédigé le récit de la »_,..:.__.,”:n_.,,,“_M._,.__..____.‘
temple lors de laquelle v.;,_c_:c: place _,N:crc,»_.._sv_ _c..,r..._:; ,_,_:: e
comme un substitut du trone de Yhwh. Des Samc—c:__v __...ﬂw r_ ‘ ,
ensuite transformé I’arche en contenant des deux tables de la Lot

Qu’y avait-il dans P’arche ?

Selon 1 Samuel 6 mm.sww. que 2 S 6, ﬂ,mwmro m:w: placée .f_:__. _.:_ _e._.__,____._.__._,
tiré par des vaches, un indice qu’elle devait wwhqomo_.:c_..:: ,w u_ , __ _.. .. J_..... ..;,.
et d’une certaine importance. Nous avons déja soulign¢ que | ¢ _f _._._ _.:L,.H
a I’intérieur de 1’arche sont vwoﬁumc_aaos,ﬂ :S,OEQ de zcmxw_.__ __ _, ,.:::::..3
ont peut-étre pris 1a Emom de ?oﬁowmmoﬂoo.m“ a l’image .ﬁ_r.p.r,_. ,:.:; ine
dans les coffres des @oaocdbm ?o_m_maﬁwom. Parmi ¢ , [ \_ " 4 -
arabes, ces pierres representaient les deux déesses m\,,?.: r._ .: . M ,.,.M:A.,::
ont été remplacées ::255.@59: par le \Oogs. L Er__:é.. pu ,

une pierre sacrée ou mcm Petite statue représentant <_:“< e,
La disparition de I’arche : définitive ou provisoire - serstich B
On ne sait pas ce qui advint a I’arche au moment »_c. _._, des 1.__w v
Temple par les wm_uﬁwio:ms ; les rédacteurs gc:s:cw n P n __._, :_,. y .” -
Le théme de la disparition de I’arche se trouve cependant au ce
texte du livre de Jérémie (Jr 3,16-17) :

o enfants dans o pays
161 orsque vous serez devenus nombreux et aurez eu des ¢ u__._:_,. , s _{«_,_5 .
alors, déclare Yhwh, on ne parlera plus de P’arche de | N_____,_.:‘_,,, ”_, o
s \ e . : hhe, on 5
. 5 endra plus d'elle, on
Elle ne viendra plus a la pensée, on ne se souviendr: * ire. VA o0 M8
s”apercevra plus de son absence et 1’on n’en fera pas unc autre. = A ¢e 1
. A > ¢ les 8 8§ Hb-
ment-13, on appellera Jérusalem ‘trone de Yhwh’. Toutes les _..:_:“, i
> a1V SO0 pd
sembleront a Jérusalem au nom de Yhwh, et elles ne suivront plus les i
chants de leur cceur mauvais,

Pour I’auteur de ce passage I’arche posait apparemment un _,_:_._.,“_wn
théologique, peut-&tre parce qu’elle a €té trop lice a un sanctuaire portabl
P ; . . Histoire $31

56 pour plus de détails, cf. T. ROMER, L invention de Dicu (Points _.__. _::” _,A o

1 4 ’ ., . . . 1 i
Paris: Editions du Seuil, 2017) 120-123. Pour I'idée de I'arche comme récipi v_, ( e
.m”.:_m de Yhwh cf. H. GRESSMANN, Die Lade Jahves und dus A Herheiligste des sals
v:E:.,.A.\:.: Tempels (BWAT 26 ; Stuttgart: Kohlhammer, 1920). .
‘ s7 1. DAY, « Whatever Happened to the Ark .c..:idé:ﬁ; ..v_ v,.;__::..,, | .“zw, _..,.:
T ::;..“ and Worship in Ancien Isrgel (London - New York: T&T Clark, . ).

¢ £
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contenant une statue de Yhwh. Pour cette raison Ioracle substitue la cité
de Jérusalem a Parche, dans sa fonction de trone de Yhwh. Ainsi Jérusa-
lem dans sa totalité devient le “sicge” du dieu d’Israél, le centre du monde.

On peut supposer que dans le second temple I’arche fut remplacée par
la- Menora, une autre maniére de symboliser la présence divine. Cepen-
dant, le passage de 2 M 2,4-8 raconte, en se référant a un écrit (la Lettre
de Jérémie ?), que ’arche aurait été cachée par Jérémi

qui en parle dans la BH, ensemble avec la Tente de la
des parfums :

e, le seul prophete
rencontre et I’autel

"Dans cet éerit, il était raconté que le
accompagner par la tente et ’arche,
¢tait monté et d’ou il avait contempl
4, Jérémie trouva une habitation en

I"arche et autel des parfums, apres
uns de

propheéte, averti par un oracle, se fit
qu’il se rendit 3 la montagne ou Moisc
¢ le patrimoine de Dieu et que, arrivé
forme de grotte, y introduisit la tente,

quoi il en obstrua ’entrée. Quelques-
S¢S compagnons voulurent s’y rendre pour marquer le chemin par des

signes, mais ils ne purent le retrouver. ’Ayant appris cela, Jérémie les blama
en leur disant : « Ce lieu restera inconnu Jjusqu’a ce que Dieu ait accompli
le rassemblement de son peuple et lui ait manifesté sa miséricorde. SAlors le
Scigneur montrera de nouveau ces objets, et la gloire du Seigneur apparaitra

avee la Nuée, comme elle se montra au temps de Moise et lorsque Salomon
pria pour que le saint lieu fiit glorieusement consacré. »

Sclon ce texte, I’arche n’est donc pas perdue, mais elle réapparaitra a
h moment eschatologique lorsque Yhwh aura rassemblé son
ette idée se trouve, par exemple, dans 1’ Apocalypse de Jean. Selon ce

Xte Iarche se trouve dans le Temple céleste et apparait a la fin des
mps (aprés la 7°™ plaie : Apoc 11,19):

Et le temple de Dieu dans le ciel s’ouvrit, et I’arche de 1’alliance apparut
dans son temple. Alors il y eut des éclairs, des voix, des tonnerres, un trem-
blement de terre et une forte gréle.

_u

peuple.

uisque, ensuite, est donné le signe de la femme vétue du soleil (12,1),
tradition chrétienne a établi un lien entre Marie et I’arche. La collec-
i de textes apocryphes appelés « Transitus Mariae » (5%me

S.) raconte
\ssomption de Maries8, ] y est fait référence

a I’arche : pendant que

" Pour I'histoire des traditions et de la composition de cet ensemble cf. S, C. Mi
UNL Dormition et assomption de Marie - Histore des traditions  anciennes

A :v
) CHEBRATIOUT 2.
RS T PONECTIONS DE L ARCHE DANS LA Bl
LIS ROLES

stres portaient le corps de Marie, les ::::v.. de n‘c_:,ﬁ ;:_~<ﬁ._.,~_____ﬁ=_”._“_
oot M ?.:. y r inrent seches, comme fut puni dans lc _cc_A .
i,ﬁosmmm Marie Q_Q: ui _m,,o:o:m sans étre qualifi¢ (2 Sam o,, w-_ ..f_ -
. aoa_.mﬂowﬂww M_oﬁ__umaorm a ensuite donné lieu a toutes sortes de Sp
La dispa

ﬂu > ﬁ_ _ arc
9 2

) 2

. nrie tres populaire et des plus cO:::m: 3_
o lac de ﬂcmamammowwhmoﬁ Mw_omwwr“w@mc.cooso tradition mo.ﬁ.zzv,wr.. \c.f.,_\_,_“
celle du :m:m.mon fi ¥ dans le Kebra Nagast (livre de la Gloire du .,_ ) an-
pour a D Tvme e le. se basant sans doute sur une tradition ._g_.__,f ine
datant du XIV sigc nws terprete le texte biblique de F,_ <,_m,_ te %. ”_ _.,_:.
ciongie. CEtis qm&:osc (1 Rois 10) en identifiant mmg‘m 1 E:“:_..__».._..._ n
de mm_om o.woN mm_oms oﬂo aume de Saba en Arabie, _.o Yémen actuc . .
qu'il s"agit plutot du _<35o de Saba tomba enceinte de m:_::,_A._.:_ W
lon le Kebra men,ﬁ ; ma Ménélik (« fils du sage »). Lorsqu i ,_ . .,,__ 156
fanta un m_m Ky elle sowo ui est son pére et rend visite a ma_w:_:: I _.,, __:m_.
adulte, Ménélik %@8%8@ pour devenir le successeur de Sal¢ _..:_:__ - ., =
R ot o Mc mow de I’Ethiopie par le prétre Sadog. _f.__,...:.”._:, on
A T énéraux et prétres d’accompagner .?r _:._ ,: ’
mande aux fils ¢ mmm. MNE&& le fils de Sadoq qui fait partic du T :._ ”:
m\ﬁrwowmo pour y rester w\mﬁ se mowﬁm_.ﬁ. de I’arche. 11 en fait :‘_:_...f. ::M ,_ ..“?
de ces jeunes gens, Bobﬁ.o la vraie arche qui est mb:on en _;:__:._,”, ens
et mo_pmsmw .oo=m-9 om ela, il est heureux, car maintenant les _,_. _ _M _,, -
que Ménclik appre _oo,_cu de Dieu, et les rois éthiopiens _c.,ﬁ .f_.:., , f_; .__ d,
sont m.m<owsm _o vowﬁ .ﬂ&m L’arche est amenée a ZGOE? ,H: .c :.” ” ,,_ ”___f,
des 1o aqH mnmw_hwmmc,w m&oca,rﬁ dans une chapelle a cot¢ de TEplis
ée se trouv

3 4 T - . 1 4 :«»,p
b théorie de Iarche en Ethiopie a hante les esprits jusq
e théori

principale. Cett

is hesne, 1995).
; ie histori and 98 ; Paris : Beauc s » Places, Ceremaontes
(Théglogte ?mﬂo:n.wo.. . l k@wzmv~m§ and Islamic Worship: I :_vw_‘, _\_ >_=.h:ﬂ. _._ L1l
ieva : k . .t al.: Brill, 199" .
uo. A. mr>_u_u E.mo History and Civilization 8; _Lmao: ctal.: :q e drciapels
Pilgrimage (Islam N. « The Ethiopian Legend of the Atk », The
60 B. HOBERMANN,
e 2(1983) 113-114. . “analvse narrative peut elle se dis
gist 462 (1 Z. ! ', « Salomon et la reine de Saba. _,M .5.__.<%. ___v_:_/v_>::_:_x_§_ (¢dy, La
61 A, DI PURY, «Sale 1 du contexte historique 7 », dans D.
10

. - (- |
i il . ) . Geneve: Labor «
penser de puser 12 qus hiblique a [heure du lecteur (MoBi 48 G
Se!

Bible en récits Lexe
Fides, 2008y 204 2AR
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N

Indiana Jones ; méme Hitler aurait demandé a ses géncraux lors de I'inva-
sion de I'Ethiopie de chercher I'arche perdue2,

Conclusion : les fonctions de I’arche

I."arche qui se retrouve dans les trois parties de la Bible hébraique
exprime la présence divine sur un plan mobile. Dans le récit le plus an-
cien, 'arche s’appelle « arche de Yhwh » ou arche divine. Elle est un
sanctuaire mobile qu’on emporte dans la guerre, et dans lequel se trouvait
unc représentation de Yhwh. C’était une sorte de palladium qui d’abord
¢tait rattaché au sanctuaire de Silo et ensuite de Qiryat Yéarim. Le récit
du sé¢jour de I’arche chez les Philistins affirme Ia supériorité de Yhwh
qui agit a partir de I’arche et frappe les Philistins de plaies.

Les scribes de la cour de Josias ont ensuite transformé I’arche en un
irone de Yhwh. L’arche a été perdue lors de la destruction du temple en
587 par les Babyloniens. Elle a soit péri lors de I’incendie du temple, soit
‘t¢ déportée a Babylone ; ce qui semble plus probable®3. Cette disparition
tdonné lieu & de nouvelles spéculations sur son sens et sa fonction. Pour
¢s auteurs de histoire dtr, elle devient « I’arche de I’alliance », le con-
enant des tables de la Loi, tout en conservant une fonction liturgique.
dans les récits de conquéte dans le livre de Josué, elle est un objet litur-
iique porté par des prétres, mais elle a en quelque sorte perdue la force
gissante qu’elle a dans histoire de I’arche. Dans les livres des Chro-
liques, I"arche est également un objet liturgique important, mais porté
ar des Lévites (cf. déja Dt 10 et 31).

Pour le courant sacerdotal, I’arche s’appelle ’arche du témoignage et
emble contenir la pierre de fondation du sanctuaire mobile. Mais pour
I"arche a également une fonction expiatoire, puisqu’elle est couverte
‘une kapporet, (« propitiatoire », « expiatoire »). Cette kapporet était
‘abord un objet distinct de I’arche et ce sont les auteurs sacerdotaux qui
0 font un couvercle de I’arche, donnant ainsi celle-ci une nouvelle
mction, celle d’obtenir le pardon divin.

2 P.ENSTROM — P. VAN DYK, « What happened to the Ark ? », Religion and The-
ogy A/1 (1997) 50-60, p.53.

SV 1 DAY, « Whatever | lappened to the Ark of the Covenant ? », dans J. DAY (¢d.),
mple and Worship in Biblical Israel (London: T&T Clark, 2005) 250-270.
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