Pentateuque, Hexateuque et historiographie
deutéronomiste. Le probléeme du début
et de la fin du livre de Josué

T. ROMER

Summary : The book of Joshua is in the very center of the recent discussion
about the existence of a coherent deuteronomistic redaction in Deut to 2 Kings
during the exilic period. This article analyses the beginning (Josh 1.1-9) and the
end (Josh 23 and 24) of Josh. Josh 1.1-2,5-7 and chapter 23 belong to the dtr
edition. Josh 23 was followed by Judg 2.6ff. During the Persian period, Deute-
ronomists and priests intended to publish one Law for the whole community.
There was probably a discussion whether the Torah should be a Penta- or a
Hexateuch. This discussion may explain such a text as Josh 24 which clearly tries
to construct an Hexateuch (cf. also Gen. 50.25; Exod 13.19; Josh 24.32). But
since the Torah is about foundations, the main theological trends agreed to have

its end with the death of Moses.

Le livre de Josué a accompagné le professeur Jacques Briend dans ses
recherches depuis sa thése de doctorat jusqu’a ses publications récentes !
Clest pourquoi il me parait adéquat de lui rendre hommage par ces
quelques réflexions sur le début et la fin du Jivre de Josué.

1. Le livre de Josué et la mise en question d’une « historiographic
deutéronomiste »

Dans les derniéres décennies, Ihistoriographie deutéronomiste (HD
dans la suite) fut considérée comme un havre de paix ou le chercheur

1. 1. Briend. Bible ¢t Archéalogic en Josué 6,1-8,29. Recherches sur la compasition dc
Josué 1-12. These de doctorat. Paris 1978: id., «Les sources de I'histoire deutéronemiquc.
Recherches sur Jos 1,1-12». in A. de Pury, T. Romer et I.-D Macchi éds. Isracl construt
son histaive. L'historiographic dentéronomiste d la lunicre des recherches récentes, Geneve

1996, pp. 343-374.
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pouvait échapper aux orages qui avaient éclaté dans presque tous les
domaines de Uexégése vétérotestamentaire. Selon la thése de M. Noth?,
les livres du D7 & 2 R auraient été édités par un rédacteur dtr a I'époque
de l’exil (vers 560 avant notre ere). Cette thése avait été modifiée par la
suite. Des tensions a lintérieur des textes deutéronomistes (dtr dans la
suite) poussaient de nombreux chercheurs a postuler deux, voire trois
¢ditions successives de HD. Mais Iidée d’une premiére redaction dtr
englobant les livres du Dr a 2 R était généralement acceptée’. Or ce
consensus se trouve depuis peu dans la tourmente. Les attaques ont été
menées par C. Westermann, E. Wiirthwein et tout récemment par E.A.
Knauf® Ces auteurs prétendent que chaque livre des Propheétes anté-
rieurs (Jos-R) posséderait de telles particularités stylistiques et ideologi-
ques qu'elles rendraient impossible I'idée d’une seule rédaction dtr ayant
voulu harmoniser I’ensemble. Wiirthwein et Knauf ne nient nullement Je
fait que les livres historiques sont marqués par des insertions redaction-
nelles faisant apparaitre un style dtr, mais ils contestent toute cohérence
4 ces ajouts. Selon Wiirthwein, le noyau des multiples rédactions dtr se
trouve dans Uhistoire de la royauté (de Salomon a Sédécias, I R 2-2 R
24%), dont la premiére édition date de I’époque exilique. D’autres Deu-
téronomistes auraient fait précéder, aprés coup, cette histoire de la
royauté de quelques traditions sur I’ascension et la succession dc
David. Plus tard, des rédacteurs postexiliques auraient créé Thistoire
des Juges comme un nouveau prologue, insistant sur la nécessité¢ de
I'obéissance a YHWH. Puis il aurait fallu relater les origines de la
communauté juive, au sujet desquelles on n’avait aucune tradition. Le
désir de se retrouver libre dans le pays, occupé par les Babyloniens puis
par les Perses, aurait inspir¢ la composition dtr de Jos 1-11, texte qui
devient Dincipit idéal de I'histoire d'Israél. Pour Wiirthwein, le livre de
Jos apparait comme un livre tardif, inventé a I'époque perse. Selon
Knauf, Jos aurait été co-édite par des groupes dtr et sacerdotaux
comme un supplément au Pentateuque, ct serait par conséquent & consi-
dérer comme le premier livre deutéro-canonique.

Dans ces débats récents, le livre de Jos apparait a nouveau comme un

1. M. Noth, Uherlieforungsgeschichtliche Studien. Di senmmelnden wnd bearbeitenden
Geschichtsiverke im Aleen Testament (1943 ), Darmstadt 1967 : traduction angluse: The
Detiteronomistic Historv, 1SOTS 15, Sheffield 19917

3. Pour une histoire de la recherche: T. Romer et A. de Pury. « L"Historiographie
deutéronomiste (HD). Histoire de la recherche et enjeux du debat», in De Pury ef als

op. it (n. 1), pp- 9-120. .
4. €. Westermann, Die Geschichtshiicher des Alten Testaments: Gab es ein deateronomis
tisehis Geschichiswerk ?, ThB AT 87, Giitersloh 1994 E. Wilrthwein, « Erwigungen Zum

sog. deuteronomistischen Geschichtswerk. Eine Skizze», in Studicn zum deuteronomistischet
Gesehichiswerl. BZAW 227, Berlin-New York 1994, pp. 1-11; EA. Knauf, « L™ historio-
araphie deutéronomiste” (DuG) existe-t-elle?», in De Pury ef al., ibid.. pp. 409-418.
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point central pour Pélaboration d’une hypothése sur la formation du
Pentateuque et des livres historiques a I’époque perse.

Puisque les derniers rédacteurs interviennent en régle générale massi-
vement au début et a la fin de lensemble qu’ils veulent éditer, nous
devons reprendre le probléme du début et de la fin de Jos. Jos 1,1
(«Aprés la mort de Moise...») montre clairement que les editeurs de ce
ljvre veulent le rattacher a ce qui précéde. Ce lien peut s’expliquer de
différentes facons. A la suite de Wellhausens, on y voyait un argument
en faveur de la thése d’un Hexateuque. Les différents documents (J, E,
[D], P) qui seraient a la base des cinq premiers livres de la Bible se
poursuivraient dans le livre de Jos®. Pour Noth, par contre, le renvoi
en amont qu’effectue Jos 1 concerne exclusivement le Dt. 1l s’ensuit pour
lui que le livre de Jos constitue le deuxieme volet de I'historiographie dtr
qui s’ouvre par le discours de Moise en D¢ 1-34*. Or le discours initial de
YHWH adressé a Josué en Jos 1,1-9 est apparemment le résultat de
deux, voire de trois rédactions. Comment faut-il interpréter ce constat?
Un probléme similaire se pose pour la fin du livre. Pourquoi Jos se
conclut-il par deux discours d’adieu de Josué (Jos 23 et 24) qui semblent
faire double emploi? Commengons notre enquéte par Jos 1,1-9.

2. La composition de Jos 1,1-9

Jos 1,1-9 a été 4 Torigine de la différenciation diachronique que
I'«école de Gottingen» a effectuée a lintérieur de HD. Le célébre
article de R. Smend de 19717, dans lequel il chercha 4 démontrer
l'existence d’'un DtrN (rédaction dtr secondaire insistant sur I'obéis-
sance 4 la Loi), prenait comme point de départ l'analyse du texte dtr
de.Jos 1,1-9. Smend considéra les versets 7-9 comme ajout «nomiste»
puisque ceux-ci transformaient ’exhortation militaire adressée a Josué
en 1,1-6 en une homélie sur I'observance de la Torah. Le caractére
sgcondaire de ces versets se trouvait confirmé par la répétition de I'im-
peratif du v. 6 «sois fort et courageux» ainsi que par l'introduction
du v. '7.3‘1 l'aide de la particule rg («seulement, pourtant»). Cette
appréciation diachronique du premier discours divin de Jos est large-
ment acceptée, méme par ceux qui ne souscrivent pas au modéle de

3 5. ). Wellhausen, Die Composition des Hexatenchs wnd der historischen Biicher des Alien

estaments. Berlin 1899,

hmf‘-:POur .p'lux de détails cf. T. Rémer. «La formation du Pentatecuque selon 'exégese

Br:h:.uco_-cn'thn(: », in C.-B. Amphoux et J. Murgain éds. Les premicres traditions de la
_;, Histoire du texte bibliquc 2. Prahins 1996, pp. 17-35.

*thr-.ln. D‘lg Gesetz und dic Volker. Ein Beitrag zur deuteronomistischen Redaktionsge-

G-.F: Hen, in HW. Wolff éd.. Probleme hiblischer Theologie. Gerhard von Rad zum 70.
Fhiristag, Miinchen 1971, pp. 494-509.
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Gottingen®. Cependant, un examen attentif de Jos 1,1-9 suggere une
composition et une rédaction plus complexes.

La structure du discours

Jos 1,1-9 est organisé a I'aide de plusieurs mots-clé, les plus frequents
étant &/ (TM : 8 fois, Vorlage du texte grec: 6 fois”) et « Moise» (6 fois).
Lemploi fréquent de k/ sert d encadrer les récits de conquéte et de
distribution du pays par I'idée de la totalité de la promesse et de son
accomplissement. En effet, le résumée dir de Jos 21.43-45 utilise 6 fois le
mot kI et effectue par ailleurs d'autres rapprochements avec Jos
1,1 sqqg.'. Les nombreuses références & Moise soulignent au niveau
littéraire la continuité entre le Dt et le livre de Jos. La derni€re mention
de Moise apparait au v. 7. Ici, nous trouvons la méme expression qu'au
début du discours divin: « Moise, mon serviteur », ce qui fait penser a la
technique de ['inclusio. En effet, le texte de 1,1-7 peut étre structuré,
grosso modo, de maniére concentrique.

A Mort de msh ‘bdy (v. 2)
B Deux impératifs guwm br (v. 2)
C Entrée dans le pays wkl h'm hzh 'l h'rs 'sr 'nky ntn lhm (v. 2)
D  Assistance militaire k'sr dbrty 'l msh (v. 3)
Description du pays (v. 4)
D’ Assistance militaire k’sr Avyey ‘m msh (v. 5)
(B’ Deux impeératifs hzqg w'ms v. 6)
C Distribution du pays 't h'm hzh ’t h'rs 'sr nsb'ty 'bwim It
hm (v. 6)
B’ Deux impératifs hzqg w'ms (v. 7)
A’ Comme a ordonné mish ‘bdv (v. 7)

Ce plan fait apparaitre la description du pays comme centre du texte
dans sa forme finale. Le théme du pays est également présent en C et C.
Ce théme est contrebalancé par un double encadrement faisant appel a
Moise (A//A’; D//D’). L’encadrement externe opere un déplacement : de

S P. ex. P. Sacchi.. «Giosu¢ 1.1-9: Dalla critica storica a quelle lctteraria», in
D. Garrone et F. Isracl ¢ds. Storia ¢ Tradizioni di Israele. Scritti in Onore di J. Alberto
Soggin, Brescia 1991, pp. 237-253. spéc. 244 V. Fritz, Das Buch Josua. HAT 1/7. Tiibingen
1994, p. 29.

9. « Tout le pays des Hittites» au v. 4 et le «tout» au v, 7 sont probablement des gloses.
cf, BHS

10. Cf. notamment: le don du pays (1,3//21.43); lc serment fait aux péres (1,6//
2] 43.44): Iidée d’une congquite totale (1.3//21.44); l'absence de résistance (1,5//21,44);
I"accomplissement des paroles de YHWH (1.3//21.45). 11 est possible que la Vorlage de
LXX n'ait compté que cing emplois (cf. rofibTe en 21.44).
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la mort de Moise (A) a la tradition mosaique (A’)'!. L’installation de
Josué s’accompagne donc de linstallation du Deutéronome comme grille
de lecture du livre de Jos.

Selon la structure proposée, le v. 7 fait partie intégrante de la figure
concentrique et son attribution & une rédaction dtr secondaire enlcverait
I’aboutissement du discours divin. Il nous faut maintenant confirmer ces
observations par une analyse diachronique.

Questions diachroniques

Les arguments avancés en faveur du caractére secondaire du v. 7
(sqq.) sont les suivants: répéetition du double impératif du v. 6, introduc-
tion par rq («seulement»), détournement du discours militaire en une
exhortation générale 4 I'obéissance vis-a-vis du Deutéronome ™. Or, la
répétition d’un ou de plusieurs mots n’est pas un indice suffisant en
faveur d’une différenciation diachronique. La répétition fait partie des
figures du discours. A intérieur de Jos 1, le couple «sois fort et coura-
geux» apparait quatre fois (vv. 6, 7, 9, 18), servant ainsi de leitmotiv.
Une constellation comparable se trouve en Dz 31, 6.7 et 23 il s’agit de
versets qui sont souvent attribués au (premier) Dtr'*. En ce qui concerne
Jos 1,7, la reprise du début du v. 6 au v. 7 peut &tre décrite avec
Fontanier comme une anadiplose dont la fonction est d’«ajouter et
faire ressortir quelque idée qui n’elit pu s’encadrer dans la premicre
phrase»'. La particule r¢ introduit soit une précision, soit une restric-
tion par rapport a ce qui précéde's, comme p. ex. en Dt 10,14 sq.: «A
YHWH ton Dieu appartiennent les cieux et les cieux des cieux, la terre et
tout ce qui s’y trouve. Pourtant (rq), c’est a tes péres que YHWH s’est
attaché...». La distribution des emplois de rg a I'intérieur de I’Ancien
Testament est également significative, puisque environ les trois quarts des
occurrences se trouvent dans HD et dans les Chronigues (rq est presque
absent dans les livres prophétiques'®). On peut en déduire que ce mot
fait partie des particularités du style dtr.

11. Avec la majorité des exégétes, il convient de considérer la référence au Livre de la
Loi en 1.7 comme unc glose, étant donné I'absence de I'expression en LXX. Cette glosc a
pu &tre provoquée par 1,8.

12. Par ex. Smend, loc. cit. (n. 7); cf. en dernier lieu K. Bieberstein, Josua-Jordan-
Jericho. Archéiologie, Geschichte und Theologie der Landnahmeerzdhlungen Josua 1-6, OBO
143, Freiburg (CH)-Gisttingen 1995. pp. 95-98.

13. Cf. A.D.H. Mayes, Deuteronomy, NCBC, Grand Rapids-London 1981, p 372,
1. Cairns, Word und Presence. A Commentary on the Book of Deuteronomy, 1TC, Grand
Rapids-Edinburgh 1992, p. 272,

14. P. Fontanicr, Les figures du discours. Paris 1977, p. 331

15. Cf. & ce propos. B. Jongeling, «La particule rag», in C.J. Labuschagne et al. &ds,
Syntax and Meaning. Studies in Hebrew Syntax and Biblical Exegesis, OTS 18, Leiden 1973.
pp. 97-107.

16. La concordance n’indique que trois attestations: Es 4.1; 28,18; Am 3,2.
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Au niveau thématique, le v. 7 ne constitue nullement une généralisa-
tion nomiste malencontreuse. Au contraire, comme ’a souligné T. Butler,
« the admonition to keep the law in v. 7 is... necessary for the structure
of the Deuteronomistic history»'7. En effet, le lien entre promesse (v. 6)
de bien-étre et observance de la tradition mosaique est un des piliers de
Pidéologie dtr. Au lieu de citer de nombreux textes, contentons-nous de
quelques exemples marquants'¥: Dr 8,7.11: « YHWH, ton Dieu, te fait
entrer dans un bon pays... garde-toi bien d’oublier YHWH, ton Dieu, en
ne gardant pas ses commandements, ses coutumes et ses lois que je te
donne aujourd’hui»; Dt 27,3: «Tu écriras dessus toutes les paroles de
cette loi, quand tu auras pass¢ le Jourdain. Ainsi, tu pourras entrer dans
le pays que YHWH, ton Dieu, te donne, un pays ruisselant de lait et de
miel, comme te 1'a promis YHWH. le Dieu de tes péres»; 1 R 2,1-3:
«David fit ses recommandations a son fils Salomon: ... Sois fort, sois un
homme... garde les observances de YHWH, ton Dieu, marche dans ses
chemins, garde ses lois, ses commandements, ses coutumes et ses exigen-
ces, comme il est écrit dans la loi de Moise. Ainsi tu réussiras dans tout
ce que tu feras et projetteras».

Jos 1,7 compléte ainsi la promesse divine du v. 6, en insistant sur
Pobéissance humaine face & cette promesse. Si le v. 7 a toutes les chances
d’appartenir a la premiere &édition dtr de Jos 1, il en va autrement du v. 8
qui constitue sans doute une insertion!”. Selon A. Rofé, «a shift has
occurred in the figure of Joshua: the leader previously described as a
faithful executor of Moses’ commands has turned scholar » ",

Mais ce sont surtout des raisons stylistiques qui font apparaitre le
v. 8 comme un ajout post-dtr. Car malgre le fait que 1,8 comporte des
sonorités dtr, 'analyse du vocabulaire meéne vers une autre piste. Ainsi,
la racine mws 1 (écarter) n'est attestée dans HD quen Jos 1,8 et
Jg 6.18; par contre, elle apparait fréquemment dans les livres propheti-
ques tardifs (Es 40 sqq; Za): hgh 1 (murmurer), est — sauf Jos 1.8 —
totalement absent de la littérature dtr, mais est attesté avant tout en
Es (8 fois) et Ps (10 fois); sih, Hif, attest¢ 4 fois a lintérieur de

17. T. C. Butler, Joshuu, WBC 7. Waco 1983. p. 9.

18. Pour d'autres références, cf. ibid., p. 8

19. Cf. E. Noort, «Josua und seine Aufgabe. Bemerkungen zu Josua 1:1-d», in H.M.
Niemann e¢f «f. éds, Nachdenken iiber Israel, Bibel und Theologie. Festsehrift fiir Klaus-
Dictrich Schmk zu seinem 65. Geburtstag, BEAT 37, Franklurt/M. er al. 1994, pp. 69-87,
spée. 73; A. Rofé, «Piety of the Torah-Disciples at the Winding-Up the Hebrew Bible:
Josh 1:8, Ps 1:2. Isa 59:21», in H. Merklein et al. ¢ds, Bibel in jidischer und christlicher
Tradition. Festschrift fiir Johann Muaicr zum ), Geburtstag, BBB 88, Frankfurt/M 1993,
pp. 78-85, speée. 79; R. Smend, loc. ¢it. (n. 7), p. 496, avait envisagé cetle possibilite: dans
son Die Entstelumg des Alten Testaments. Stuttgart et al. 1978, p. 115, il attribue 1.7 @
DtrN! et 1,8 & DtrN-=.

20. Loc. cit. (n. 19). p. 79
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HD?2', est avant tout utilisé par la littérature chroniste (15 fois) et dans
d’autres textes de I’époque postexilique?; et finalement, sk/, Hif., est
plus utilisé dans les Ps (11 fois), les Py (13 fois) et en Dn (9 fois) que
dans Dr a 2 R (9 fois)?. Jos 1,8 est donc dominé par un langage post-
dtr datant des époques perse et hellénistique.

Le fgit que le discours d’adieu de Josué en 23 reprend les énoncés de
1,7, mais non ceux de 1,8%, constitue un argument supplémentaire pour
I’insertion tardive de 1,8. Comme I’a montré notamment E. Noort?, des
traces d’une rédaction post-dtr en Jos 1 se trouvent sans doute aussi dans
la description du pays de 1,3-4. En plus du changement d’adresse (les
vv. 3-4 sont a la 2°¢ pers. du pl., contrairement aux vv. 2 et 5), il faut
souligner le fait que les frontiéres du v. 4 contredisent le v. 2, selon lequel
le pays promis se trouve a I'ouest du Jourdain. Ceci semble d’ailleurs étre
la vision dtr traditionnelle (cf. ex. Jos 3-4). La vision d’un Israél euphra-
tique ne figure que dans des textes postérieurs a I’édition exilique de HD
(Gn 15,18; Ex 23,31; Dt 1,7; Dt 11,24-25)*°. Notons finalement que,
sans les versets 3-4, le discours 2-7* garde une structure concentrique:

A Mort de msh ‘bdy (v. 2)
B Deux impératifs gwm ‘br (v. 2)
C Entrée dans le pays wki A'm hzh 'l h'rs 'sr ‘nky ntn lhm (v. 2)
Assistance de Dieu pour Josué comme pour Moise k'sr yyty ‘m
msh (v. 5) o
(B’ Deux impératifs hzqg w’ms v. 6)
C Distribution du pays 't fi'm hzh 't I'rs 's¥ nsb'ty 'bwtm It
thm (v. 6) .
B’ Deux impératifs hizg w'ms (v. 7)
A’ Comme a ordonné msh ‘bdy (v. 7)

21. Sauf Jos 1.8, il s’agit de D¢ 28,29; Jg 18,5; 1 R 22,12.15.

22, Gn 24,21.40.42.56: Dn 8,12.24.25; 11.36.
" %'3 7En Jos 1,8, l'utilisation de ce terme s’explique probablement par la Wiederaufnahme

24, Cf. ci-dessous. On pourrait objecter que le renvoi a «tout ce qui cst écrit dans la
Torah dc Moisc» en 23,6 se référe a4 Jos 1,8. 1l faut cependant noter que l'expression
«Torah de Moise» s’explique par Dr 31,9.24, puisque le discours d’adieu de Josué est
congu en paralléle & celui de Moise en Dt 31.

25 Loc. cit. (n, 19), p. 72.
p 2161 1)4:ms le ‘cadre de cet article, nous ne pouvons traiter le probleme de la relation entre
Litc,-a,’-/h-, ,,Sq/ ’ctUJOf 1,7. Selon R. Achcnbach, Isracl owischen Verheissung und Gebot :
7 |lil>|\ isc "'L. ljéc:suc(zungun zu Dculcronqmumz 5-.11, EHST XXI11/422, Franfurt/M. et
|'in|{-.r-.]-- t-Pp' (;JI—.» _1: les deux t-.cxtcs. appartiennent 4 une strate «dtr-tardif» postérieure d
i tI:L'-LI-I-'TT lll Q.f.d.mﬁ {]IE}. L'origine de ces deux textes se trouve peut-étre en Jos 23.4
it n.' ¢ pays comme 5ct;‘ml:mtq«::iu Jourdain jusqu'a la Grande Mer, au soleil cou-

', suns pourtant I'elargir vers "ouest.
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7 de HD. clest la continuité entre Josuce et
Moise qui se trouve au centre, encadrée par le théme du pays.

Est-ce que les ajouls des versets 3-4 et 8 appartiennent 4 la méme
main? Afin de pouvoir répondre a cette question, nous devons nous
abord sur la fonction de Jos 1,8.

Dans la version primitive*

interroger d

La fonction de Jos 1,8

On a souvent observé que le parallele le plus proche de Jos 1,8 se

trouve dans le Ps 1,2-335.

Jos 1.8 kv 'm bnwrt yhwh hpsw whitwriw vhgh ywmm wivth... wkl s
y'sh vslyh

Ps 1.2 sq.: [ ymws spr howirh hzh mp,
't drkk

En régle générale, on postule 1

vk whavt bw ywnmm wivih... 'z (sTil

a dépendance de Py 1.2(-3) a I'égard de
Jos 1.8%°. Rares étaient les voix. comme celle de Steuernagel*’, qui envi-
sageaient une relation allant dans le sens inverse. Notre enquéte nous
améne a donner davantage raison 4 cette derniére voix; on pourrait,
comme I'a fait récemment A. Rofé!, postuler que les deux textes en
question proviennent du méme milieu producteur, Le Ps 1 compte cer-
tainement parmi les Psaumes les plus tardifs. Selon B.J. Diebner et
d’autres??. ce texte représenterail une création littéraire ayant pour but
de fournir une grille de lecture pour tout le Psautier. Les deux textes
témoignent d'un stade avancé du processus de canonisation ot la troi-
sieme partie, les Ketubim, commence 2 prendre forme autour des
Psaumes3. 11 s'agit dés lors de préciser la «bonne utilisation» du deu-
xiéme et du troisiéme volets du canon. Via Jos 1,8 et Ps 1.2-3, Prophétes
et Ecrits sont clairement corrélés a la Torah qui devient alors le «canon
dans le canon». 1l g’ensuil que le « Livre de la Loi» en Jos 1.8 ne désigne
pas, comme oOn le dit souvent, le seul livie du D¢, mais plutot le

Pentateuque dans sa forme finale.

27. Notons gue J Briend, loc. cit. (n. 1), p 361, pense que Jos 1.1%.2% Ctaient 'ouver-

ture d'une édition préexilique de Jos.

2%, Curieusement, les references se limitent souvent a Py 12

29 par ex. C.A. et E.A. Briggs. 4 Critical and Exegetical Commeniary oh the Bovks of
Psalms 1. 1CC, Edinburgh 1916%, p. 5; R. Kittel. Die Psalmen tiberscizt und erklirt. KAT 13.
Leipzig 19295 <t ¢ pp, 4 8¢, Smend. loc. cit. (n. 19). p. 494, 0. 9.

30. C. Steuernagel, Uberset=ung und Evlclirung der Bricher Denteronomitn und  Josud,
HAT 1/3. Gottingen 1900, p. 154: «in v, 8 diirfte ausserdem bereits Ps 1 benutzt sein’.

1. Lec. cit. (n. 19), pp. 80 sqq

32 «Psalm | als “Motto™ der Sammlung des kanonischen Psalters», DBAT 2324, 1987,
pp. T-45: el ¢galement M Millard, Die Komposition des Psulters, FAT 9, Tiibingen 1994,
p. 128

13, Cf. O.H. Steck, Der Abschiuff der Prophetic im Alten Testameni. Ein Versuch

Vorgeschichte des Kanons. BThS 17, Neukirchen-Viuyn 1991, p. 162.
34 Ainsi p. ex. J. Van Seters. In Search of Hisiory. New Haven-London 1983, p- 324. ¢t

zur
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On peut alors se demander si I'insertion de la description d
Jos 1,3-4 appartient au méme stade du processus 1'éduttinﬁn1e1 UPL;QZ\'—S =
arguments parlent en faveur de cette hypothese: selon J. Maier leu,:-cﬁm
d’abord connu une inferpretatio davidica® qui pourrail L-.uu.lemex:l ‘H
refléter en Jos 1,3-4. D’autre part, si I'idée de M. OILm‘zon i sel :e
I;1que_llc le pays décrit en 1,3-4 a des connotations paradisiaques (cf. LII'-IL
mention de I'Euphrate en Gn 2,14) s’avere exacte, Jos 1.3-4 aurait Lm‘e:
fonction comparable a celle de 1.8. mettant en paralléle le début de la
Genése et le début des Nebiim. Ainsi, la référence au pays promis s'ins-
crir_mL_d;m; un contexte quasi-eschatologique. Mais le lien entre Jos 1,3-4
et § nccgssnerait un examen beaucoup plus approfondi que ne le pcrr}let
cette bréve contribution. -

Résumons le résultat obtenu. Jos 1,1-9 est un ftexte composite. Les
versets 1-2 et 5-7 sont I'ceuvre d'un rédacteur dtr. Celui-ci insiste sur l':t
succession de Josué a Moise et établit un lien etroit avec le début (cf. Dr
3,28) et la fin (cf. Dr 31.1-8) du livre du Dr. Jos 1.8 et dans une C(—:!'{;'Lille
mesure 1.3-4 insistent sur la difference qualitative entre I'époque de
Moise et la suite. Jos 1,8 opére dés lors une coupure. [1 nous faut
maintenant mettre ce résultat en rapport avec la double fin de Jos.

3. La double finale de Jos

i La double Tmzﬂt“ en Jo_?‘ 23-24 a été expliquée de différentes manieres.
Pour les avocats d’un ancien Hexateuque, les anciennes sources J et E se
retrouvaient en Jos 24. Cette idée faisait du discours de Josué a Sichem
la I{i‘i de I'Hexateuque. Jos 23 etait par contre considéré comme un ajout
dtr’’. M. Noth voyait en Jos 23 la conclusion dtr de Thistoire de la
conquéle,'li considéra Jos 24 comme prédtr, mais inséré dans le Iivr;
par un rédacteur postdr®. Cette solution nous semble peu eléegante
puisque, comme le dit Nelson, elle aboutit a une «dubious picll‘?rc 01.'"

T;([:ﬁ;rg;cnt H. Donner. «“Wie geschrieben steht™, Herkunft und Sinn ciner Formel»
A 1K/ o} 4 o N
B At ’\??ﬂ?ﬁf 1;9_. ]i)[p 114176;31 = Aufsirze zum Alten Testament aus vier Jahrzehnren,
224, Berlin-New York 1994, 224-237, spée. 225 «et 1 ot as
o AR, Beln PP 37. spéc, 225 «cindeutig und unbestritten das
:“[3? --_P_\u]m 1 im Licht antik jiidischer Zeugnisse». in M. Oeming ct A. Graupner éds
IGIL;A Testament und christliche Verkiindigung. Festschrift fiir AHJ, Gunneweg Zum ri*‘
o T el ol : J. g 3
umc';’Qé;ﬁs\}OSLung.ltlt el :;l. 1987. pp. 353-365, spée. 356: «aktualisierende Interpretation
‘ raussetzung der repriisentativ-typologischen Bedeutung der Figur Dav DE
d.lZ;Gcschatologisch akzentuicrt». ) SIS et
g ]OSAth.“Q‘-LOSS'OH’ «Tradition History. with Emphasis on the Composition of the Book
o T}l.l ». in K. Jeppesen ct B. Otzen éds. The Production of Time : Tradition History i
' Testament Scholarship, Aarhus 1984, pp. S1-106. spéc. S6 .
gz Par ex. Wellhausen, op, ¢if (n. 3), p. 133,
8. M. Noth. Das Buch Josua, HAT 1/7, Tiibingen 1953°, p. 139,
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24 floating in limbo for years until it was :'einsertcd‘ 1;1 :;.s
proper place»®. 1l nest donc guérﬂleloll‘lmmt que les 1§nzmt? de 1
thése d'une double rédaction de I'historiographie (ritr aient ;lll.l‘ibtlt.
Jos 23 et 24 a deux auteurs dtr. Selon Nelson, 1‘::pra-:sen1anl~I de 1_&cule
de Harvard, le texte primitif de Jos 23 (sans les . 4, 7, ]:],,3'] .ser"tu.l
ceuvre du premier Dtr de I'epoque de Jos;als‘_ tandis que !m 24 auiyl
&té ajouté (mais pas compos€) par le deuxiéme DU" de lcpoqu:.a u,_v.f-
liqucl“. Lécole de Gottingen considére Jos 24 comme l.ocu\:lre d11:1 ]1,1 alnit.l:
Dtr exilique (DtrH). tandis que Jos .23 serait di a DErNI g _CL...I.I.L- .L 1ese
me parait peu convaincante. Pourquol un redacteur |ns_e1't-:_1;ut—|l \Ol’! .tUnuL
avant le chapitre qu’il s’agit de 1‘éac1uuhse1x‘lalssum ainsi le t:lf‘,l"l.ﬂbl mul‘.
4 une vision qu'il tente de corriger 242 L:_l these Eic Sn_wnd va a lcncmln_?:
de tout ce que nous savons des techniques rédactionnelles. Si .'}’u.x _\
constitue la fin de I'édition dtr de Jos, Jos 241351 alors un “’j'“,e__ d.u.’
tardif, voire post-dtr. Nous allons brievement démontrer la validite de

cette supposition.

Josh.

4. Jos 23

Le caractére dtr de Jos 23 est presque unanimement reconnu. 1_1 sTagit
quelques exceptions pres, ne necessile pas
Le discours d’adieu de Josue est prepare
21,43-45 qui marque la fin de la période
I'accomplissement total de la promesse

d’un texte homogéne qui, &
d’opérations diachroniques™®.
par le commentaire de Jos
d’installation et Insiste sur
divine*. ‘

Jos 23 est structuré de la maniere suivante:

39. R.D. Nelson, The Double Redaction of the Deuteronomistic Historv. JSOTS 18,

Shefficld 1981, p. 146, n. 173.
40. Ibid., pp. 94-98. Curicusement.
critique pourtant séverement. o . .
-l]l S:ncmL op. cit. (n. 19), pp. 114-15. Cf. ggalement Fan, op. cit. (n. 8), PP 23
42 Si auteur de Jos 23 avait déja connu Jos 24. il n‘aurait cerfainement pas ccrit en
14: <‘<j.: m'en vais aujourd’huiy, sachant que Josué a encore beaucoup de choscs a fuire
' . Yep \: A ONE 3 '\429) )
ne mourra qu'«apras ces cvenementsy (29, o o
43. Cf F]rilz fp_ cit. (n. 8). p. 229. On considére souvent les vy, 5 ct 13a, qui prevoicn

Nelson s rapproche de la théoric de Noth, qu’il

235-237.
23.
ct

la ¢ontinuation de la conguéte, comme Une incisc.
44 11 est possible que, dans 'édition dir de Jos, le ch.
liens entre les deux textes sont frappants, ¢l 21,43//23.16;

13 suive directement 21,43-45. L.es
21,44//23,1.9; 21,45//23.14.
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Introduction au discours (vv.1-2a): Repos et convocation du peuple

A Constat de 1’dge avancé (v. 2b)
B Installation du peuple (vv. 3-6): la conquéte réussie:
YHWH a donné le pays
C Impératifs exhortant a la fidélité vis-a-vis de

YHWH (vv. 7-13) débutant par l'interdiction
de la vénération des dieux des nations (v. 7)
A’ Constat de la mort imminente de Josué et de

I’accomplissement total des paroles de YHWH (v. 14)

B’ La conquéte en danger (vv.15-16) en cas de désobéis-
sance, laquelle culmine dans la vénération d’autres
dieux (v. 16). Annonce de la disparition du pays
donne.

On remarque d’abord que le texte n’a pas de conclusion a la troisiéme
personne. Celle-ci se trouve sans doute en Jg 2,6 sqq. Nous y revien-
drons. Le centre est construit autour des parénéses des versets 7-13 qui
constituent en quelque sorte un «best of» du livre du D¢, le document
fondateur de I’école dtr**. Les constats des versets 2b (A) et 14 (A’)
marquent la fin de I’époque de Josué. Les vv. 3-6 (B) et 15-16 (B")
sont corrélés par le théme de ia conquéte. B insiste sur 'assistance de
YHWH lors de la prise de possession du pays, B’ évoque la possibilité de
la perte du pays. Au niveau de la construction de 'historiographie dtr,
les versets 3-6 renvoient clairement au début du livre tandis que les
verscts 15-16 anticipent la fin de I’histoire, a savoir la chute de Judah
et la déportation d’une partie du peuple relatées en 2 R 24-25.

Jos 23,3-6 est construit en paralléle a 'installation de Josué en Jos 1,i-
7%, Puisque Josué est sur le point de mourir, c’est en quelque sorte le
peuple entier qui lui «succede». Jos 23,6 renvoie clairement a 1,740

Jos 1,747 Jos 23,6
rq hzq w'ms whzgtm m’d
Isor I'Swt kil hiowrh Ismr 'swt 't kI hkktwb

S swk msh ‘bdy bspr twrt msh
I tswr mmanw ynym wsm'wl Iblty swr mmmw vivn wsm’wl

Jos 1 et 23 encadrent donc I’édition dtr sur I'époque de la conquéte.
Mais en méme temps, ces deux piliers intégrent le livre dans un ensemble

45.237:¢cf. Dr6.13;8.19 etc.; 23,8 cf. Dr11,22; 13,5 etc.; 23,9 cf. D1 9.3-4; 11,23, ctc. ;
23,10 ¢f. Dr 20,4, etc.: 23,11 cf. Dt 6,5 etc ;23,12 ¢f, Dr 7,3. etc.; 23,13 ¢f. Dr 7,16 ctc.

46. D autres paralléles: le pays comme patrimoine (1.6; 23.4); I'assistance militaire de
YHWH (1,5; 23.3); le pays promis par YHWH (1,6: 23.5).

47, Comme nous I'avons vu, la mention de la Torah dans le TM de 1,7 est sans doute
Une harmonisation tardive.
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Jos 1 fonctionne comme raccord avec le Deutérm’mm? et Jos
23.15-16 introduit le lecteur 4 I'histoire malheureuse d? la i?bf@i)fﬁf;lfﬁ
du peuple qui va commencer avee I'epoque :lfs..fugv.\. ’l:.n:c ;(,wt:r i Al
de I'édition dtr. la suite immeédiate de Jos 23 se tmuuﬂun‘. ﬁj_‘_;dh'q‘c;“,m;
Jos 1.1-7* et 23 se comprennent des ‘l\ors dans le (."%ldl’L‘ dmiu, ;i:”;l:el ;
dtr qui englobe les livres du Dr jusqu’a 2 R. A ce niveau redac i
le I’existence d'un Hexateuque.

plus vaste.

n’y a aucun indice

5. Jos 24

Ce chapitre a fait 'objet de nombreuses analyses ¢t mo?ograplkll}es que
nous ne pouvons résumer ici®. 1l relate la conclusion d’une alliance a

Sichem et est construit autour de deux discours:

Introduction : Rassemblement du peuple (v. 1)
Discours de Josué (vv. 2-16)
Rappel historique (VV. 2-13):
Peres au-dela du fleuve, les patriarc
sortie des peres d’Egypte, s¢jour au
rois et don du pays
Exhortation (vv. 14-16)
Servir YHWH, rejeter les die
Discours du peuple (vv. 16-18)
Affirmation (V. 16) .
ne pas servir d’autres ?1761;): :
el historique (vv. 1/-18d .
g:_:ﬁ:c?']%gypqte, ﬁoute 4 travers du désert, expulsion des
autres peuples
Affirmation (V. 18b)
servir YHWH
Rituel et conclusion d’alliance (vv. 19-27) o .
Bannissement des autres dieux, mise par écrit, stéle
commeémorative ‘
Conclusion: renvoi du peuple (v. 28)
Finale . mort de Josue, enterrement des o0sse

d’Eléazar (Vv. 29-3 3).

hes, Moise, Aaron et la
désert, victoires sur des

ux des péres au-dela du fleuve

ments de Joseph, mort

- » 5o
Ce plan fait apparaitre la grande complexite de ce chapitre™® qui a

. 5
48. H.N. Rosel, «Die Uberleitungen vom Josua- ins Richterbuch », F7 30, 1980. pp. 342

350, ) i )

49. Pour une histoire détaillce de la recherc?& cof W.T. Ko
' SOTS 93, Shelfie 1-16

Nurrarive, JSOTS 93, Sheffield 1990, pp. 3 .
{ 50. Pour les différences entre TM et LXX. cf. les commentures

opmans, Joshua 24 as Poelic

et notamment Koop-
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souvent donné lieu a des hypothéses diachroniques, lesquelles postulaient
une multitude de couches rédactionnelles. C’est surtout I'impression de
« patchwork » qui est a I'origine de ces theses. Or, cette impression trouve
une explication satisfaisante si on suit Anbar et que I'on considére
Jos 24 comme un midrash, «une ceuvre littéraire composée a partir des
écrits bibliques antérieurs»>!. Ce texte veut apparemment réunir diffé-
rentes traditions, idéologies et styles. Ainsi, 'insistance sur la délivrance
des péres de I'esclavage égyptien est un théme typiquement dtr mais, par
I’addition des Patriarches Abraham, Isaac et Jacob, Jos 24, comme le
constate Van Seters, «departs radically from the Dtr tradition»>*. De
méme, le fait qu’en Jos 24, Josué exhorte son auditoire a choisir entre
YHWH et les autres dieux, ne correspond pas & la théologie dtr selon
laquelle c’est YHWH qui s’est choisi Israél. Jos 24 présuppose HD (au
niveau du style et au niveau du concept); cependant, ce n’est pas a
proprement parler un texte «dtr», puisqu’il intégre la tradition patriar-
cale; de méme, il connait et utilise le style sacerdotal 3. Jos 24 doit donc
dater de Pépoque perse. Cette datation est confirmée par le fait que le
texte le plus proche de Jos 24 se trouve dans la priere de Néhémie en Ne
954 Selon Jos 24,26, Josué écrit «ces paroles» dans le spr twrt ‘Thvm. Le
seul paralléle & cette expression se trouve en Ne 8,18 qui relate la pro-
clamation de la Loi par Esdras: «Il lut dans le livre de la loi de Dieu
chaque jour...». Josué apparait ainsi comme le prédécesseur d’Esdras.
C’est lui qui écrit ce qu’Esdras va lire et «officialiser» 3. Jos 24 reven-
dique son intégration dans la Torah officielle du judaisme et se prononce
ainsi pour un Hexateuque.

mans, ibid., passim, et M. Anbar. Josué et lalliance de Sichem (Josué 24:1-28), BET 25,
Frankfurt/M. ¢t al. 1992, pp. 23-46. Sclon Anbar, LXX conserve dans la majorité des cas
une forme textuelle plus ancienne

51. Ihid.. p. 142

52. J. Van Seters, «Joshua 24 and the Problem of Tradition in the Old Testament». in
W_B. Barrick ct J.R. Spencer éds, Inn the Shelter of Elyon. Essays on Ancient Palestinian Life
and Literature in Honor of G.W. Ahlstrém, JSOTS 31. Trowbridge 1984, pp. 139-158,
spée, 148, Lidéologie dtr cst hostile a la tradition patriarcale, cf. T. Romer, fsracls
Idter. Untersuchungen zur Vdéterthematik im Deuteronomium und in der deuteronomistischen
Tradition, Freiburg (CH)-Gottingen 1990. passin.

53. Par ex. «la montagne de Seir», v. 3 (cf. Gn 36,8s, P); le «pays de Canaan», v. 3
(expression typique du style sacerdotal); Jos 24.23 correspond 4 Gn 35,2.5 (P* ou post-P);
pour d’autres exemples, cf. Anbar. op. cit. (n. 50), passim.

54, Pour une synopse des paraliéles. cf. Romer, op. cit. (n. 52), pp. 326 sqq. C[. égale-
ment le tableau comparatif de M. Anbar, op. cit. (n. 50). pp. 102 sqq. Selon ce tableau, le
deuxicme texte trés proche de Jos 24 est le Ps 105. Cc psaume c¢st unanimement reconnu
fomme présupposant le Pentateuque dans sa forme achevee.

55. Dans cette perspective, le renvoi explicite 4 Josué en Ne 8,17 revét unc nouvelle
Signification,
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6. Le débat Pentateuque — Hexateuque a I'époque perse

Suite a une étude de P. Frei® sur Pattitude de Pempire perse face aux
traditions locales des peuples soumis, de nombreux exégetes ont vu dans
cette pratique dite de I'« autorisation impériale» le contexte adequat pour
expliquer la constitution du judaisme autour de la Torah¥. Il semble en
effet que les Perses exhortaient les populations soumises & rassembler
leurs, traditions légales dans un seul document qui faisait ensuite office
de droit perse pour la province en question. Cela expliquerait pourquol
le document fondateur est en quclque sorte un document de comproniis.
Malheureusement, les exemples de la fameuse «autorisation impériale»
sont peu fréquents et concernent apparemment des textes beaucoup plus
courts que la Torah juive. Néanmoins, c'est probablement a I'époque
perse que le Livre a fourni au judaisme son espace identitaire. Mais
est-ce aussi clair que ce Livre devrait etre le Pentateuque? Si c’était le
cas. comment expliquer le fait que le Pentateuque contienne des textes
qui font allusion 4 la suite? Pour le livre du D1, la réponse est simple si
I'on accepte I'existence d'une HD antérieure que I'on aurait amputé par
la suite du Dt. Comment toutefois rendre compte de la présence de textes
comme Gn 33,19; 50,25 et Ex 13,197 Ces versets, qui relatent une «pro-
menade » des ossements de Joseph, sont un motif aveugle dans le cadre
d’un Pentateuque. Ils prennent par contre tout leur sens en Jos 24,32, qui
constate laboutissement de ce périple. Blum a attribué ces versets avec
Jos 24 & une «Jos-24-Bearbeitung» qui, apparemment, veut créer un
Hexateuque®. Ceci est confirme par le discours de Josué en 24,2-13,
qui constitue selon G. von Rad un «Hexateuque en miniature»>. Il
faut s'imaginer, avec Albertz®. un comité d’édition siégeant a Jérusalem
¢t dominé par I'ancienne Golah babylonienne (selon la tradition biblique,
Esdras et Néhémie viennent de Mésopotamie). Dans ce comité se trou-
vaient rassemblés les grands courants theologiques du judaisme postexi-
lique, notamment les representants de Tlécole dtr (D) et de T'ecole
sacerdotale (P). On a (presque trop) souligné ces derniers temps qu’il
faudrait comprendre le Pentateuque comme un compromis entre D et

56. P. Frei et K. Koch, Reichsidec wund  Reichsorganisation. im Perserreich, OBO 355,
Freiburg (CH)-Gottingen 1984 (deuxiéme edition mise & jour 1996).

57. Par ex. F. Crilsemann, « Le Pentateuque — une Tora Prolégomeénes d linterpretation
de sa forme fnale», in A. de Pury éd., Le Pentateugue en question, Le Monde de la Bible,
Genéve 19917, pp. 339-360.

58 E. Blum. Studicn zur
1990, p. 363.

59. G. von Rad, «Das formgeschichtliche Problem des Hexatcuch» (1938), in Gesani-
melte Studien zum AT, TB 8. Miinchen 1971%, pp. 9-86, spéc. 16.

60. R. Albertz, Religionsgeschichee Isracls in altrestamentlicher Zeit.

1992, pp. 497-504.

Komposition dcs Pentatench, BZAW 189, Berlin-New York

GAT 8. Gottingen
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P. A mon avis, il faut compléter cette hypothese. Il y eut probablement
dans ce comité une coalition de quelques Deutéronomistes et quelques
Sa(_:erdptaux dissidents qui s’est prononcée en faveur d'un Hexateuque et
qui créa les textes dont nous venons de parler (Gn 33,19; 50,24 Ex
33,19; Jos 24). Cette hypothése explique égalemenf un autre phér,lon;éne;
Le livre de Josué est le seul des «Propheétes antérieurs» ou 'on trouvé
des textes qui sont clairement de facture sacerdotale (notamment en Jos
3-6 et 18-21°") et qui se trouvent imbriqués dans des passages dtr. Seloﬁ
notre thése, ce fait reflete la volonté d’un certain groupe de rattacher Jos
au Peptateuque. Le texte-phare de ce groupe favorable a4 un Hexateuque
est bien sﬁr.Jos 24. Ce texte coupe le lien étroit qui relie Jos 23 a Jg
2.6 sqq. En insistant sur le fait que Josué écrit a la maniére de Moise e;
Dt 31,24, on veut assurer au livre de Jos une place parmi les écrits
fpndateurs, contrairement aux livres suivants. Dans ce contexte, la loca-
hgaﬂon de Jos 24 4 Sichem peut s’expliquer de deux fagons. Selon HD
Sichem est le lieu ou la monarchie humaine s’est désavouée. D’aprés J;
9, la téntative d’Abimélek d’installer la royauté a4 Sichem se termine danos
un bain de sang, et c’est a Sichem que 'empire davidique va éclater (1 R
!2). Or} peut alors comprendre le discours de Josué a Sichem, exhortant
a }a ven'ération exclusive de YHWH, comme le reflet d’une idéologie
theocrathue@. Les auteurs de Jos 24 auraient été hostiles a toute tenta-
tive de retablir la monarchie en Judée®. En méme temps, la localisation
de Jos 24 4 Sichem peut étre comprise comme une volonté d’intégrer les
(F?roto-) Samaritains® et de créer un contrepoids a Jérusalequui a
l’eppque perse, devient définitivement le centre politique et idéologiciue
du judaisme.

Comme on le sait, « 'option Hexateuque » resta minoritaire. Dt 34,10-12
(c’t aussi Jos 1,8) peuvent étre lus comme un refus catégorique d’i;lclure
Pépoque de Josué dans les écrits fondateurs. Les raisons de ce refus sont
sans doute multiples. On peut imaginer que les récits guerriers de Jos 6-11
ont pu poser probléme. Mais le grand avantage du Pentatcuque par
1'upPort a un Hexateuque est le suivant: Dr 34, qui relate la mort de
Moise en‘dehors du pays promis, offre au lecteur une «fin ouverte»
df)n/nan‘t a la promesse une valeur eschatologique que chaque nouvellé
génération peut reprendre a son compte,

?l Jg ne me prononce pas sur le probléme des listes en 13 sqq.
] 62 Ccst la these de C. Levin, Dic Ferheissung des newen Bundes in ilrem theologicge-
schichtlichen Zusammenhang ausgelegt, FRLANT 137, Géttingen 1985, p. 118 o
( L63 A]|DC écllczs lC[;lll[l\’CS ont apparemment eu licu, cf. aussi les remarques de F. Bianchi
«Le¢ role de Zorobabel et de la dynastie davidique en Judée du vi© siécle « e siocle
WV I-Con, Trans 7, 1994, pp. 153-165. pecle e
64, Ainsi E i K sition der 1 sl l
Vi 19%141 X 5glum_ Dic Komposition der Vitergeschichte, WMANT 57, Neukirchen-
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7. Conclusion

Notre enquéte a confirmé Dexistence d'unc « historiographie dtr».
Jos 1,1-7% et 23 délimitent le livre de Josué a Pintérieur de cette historio-
graphie. A Pépoque perse, les intellectuels et les prétres juifs se mettent
d’accord sur la nécessite d’éditer une seule Torah afin de donner a la
communauté juive une identité. La majorité opte alors pour la publica-
tion du Pentateuque. Néanmoins, une minorité, dans laquelle se trouvent
4 la fois des «laiques dtr» et des prétres, compose Jos 24 afin de pro-
mouvoir la publication d'un Hexateuque. Cette tentative fut rejetée
(entre autre 4 laide de Dt 34,10-12, et plus tard par I'insertion de
Jos 1,8). Néanmoins, Jos 74 est resté la fin du livre de Jos et peut
toujours étre lu comme aboutissement d’une épopee commengant dans

le livre de la Genése.




