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SALOMON D'APRÈS
LES DEUTÉRONOMISTES :

UN ROI AMBIGUI
Thomas Rörr¿en (Lausanne, Paris)

Tout lecteur de I'histoire de Salomon dans la Bible hébraique est
frappé par l'ambigulté de ce roi. Salomon est présenté comme le rãi sage
par excellence, aux jugements exemplaires (1 R 3,16-2g) ayant également
à cæur de répertorier toutes les connaissances (1 R 5,9-14) ; il est
également l'homme le plus riche régnant sur un empire mondial (l R 5,1),
admiré par des monarques du bout du monde ( t R l0). Constructeur du
temple de férusalem, il accomplit fidèlement ce que son père David n'a
pas pu accomplir et établit à |érusalem un sanctuaire splendide pour le
dieu d'Israël ( 1 R 6-8). Il fut ainsi < le plus grand de tous les rois de Ia terre
en richesse et en sagesse ) (i R 10,23). Un tel commentaire ne se trouve
dans la Bible pour aucun autre roi israélite ou judéen. Mais en même
temps, on observe en l Rois 1-11 un certain nombre de traits qui
noircissent cette description. L'arrivée au pouvoir de salomon est Ie
résultat d'intrigues et de meurtres (l R L_2) 

- 
pour ne pas parler de

sa naissance quelque peu scabreuse (2 S t1-12). Le roi exemplaire
contrevient aux prescriptions du Deutéronome en aimant beaucoup de
femmes étrangères (1 R 11,1-6) et en établissant des lieux de culte en
dehors de Jérusalem ( t R 11,7- l0) ; il soumet également son peuple à une
dure corvée (L R 5,27, contredit cependant pa r 9,22) et est responsable de
l'éclatement du < Royaume-Uni > (1 R 11,11-13).

On peut, bien entendu, expliquer ces contradictions sur le plan
synchronique en attribuant au narrateur la volonté de décrire le plus grand
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roi d'Israël d'une manière contrastée et de figurer par lui toute I'histoire
ambiguë de la royauté judéenne2. Mais il est également possible de

mener une enquête littéraire pour essayer de localiser ces différente
perspectives dans différents moments de Ia formation de I'histoire de

Salomon. Dans ce dessein, il est indispensable de s'interroger sur le
lien entre la figure de Salomon et I'ensemble littéraire s'étendant du
Deutéronome aux livres des Rois, appelé à la suite de M. Noth, < l'histoire
deutéronomiste3 >. Or, cette hlpothèse qui fournissait depuis les Uberlie-

ferungsgeschichtliche Studiende Noth,trn cadre explicatif pour retracer la

formation de i Rois 1-11 ne fait aujourd'hui plus I'unanimité.

Lhistoire de Salomon (1 R 1-11) et le débat actuel autour de I'histoire
deutéronomiste.

Nous ne pouvons dans le cadre de cet article reprendre ce débat d'une
manière détaillée4. Notons simplement que le modèle de Noth d'un seul

auteur-rédacteur qui aurait rédigé son histoire vers 560 avant notre ère,

de sa propre initiative, sans aucun lien institutionnel, apparaît aujourd'hui
quelque peu simpliste, voire anachronique. Il ne fait guère de doute que

les textes qui sont écrits dans un style deutéronomiste ne peuvent guère

être attribués à une seule mail. Partant de l'observation de la diversité

littéraire et théologique à I'intérieur de l'histoire deutéronomiste, les

disciples de R. Smend ont développé I'idée de trois éditions successives

durant l'époque babylonienne et au début de l'époque perses. IIs
distinguent ainsi un DtrH (l'< historien > premier inventeur d'une histoire
deutéronomiste, qu'il faut situer au début de l'époque < exilique >), un
DtrP (un rédacteur prophétique insérant, notamment en S - R des textes

prophétiques), et un DtrN (un ou des rédacteurs nomistes insistant à Ia

2. Ainsi par exemple J. C¡z¡x,x, Saü|" David, Salomon. La Royauté et le àestin d'IsrøëL.

Pa¡is, Cerf (coll. Lectio divina, n' 193), 2003.
3. M. NorH, Überlieferungsgeschichtliche Studien. Die sammelnden und bearbeitenden

Geschichtswerke im Alten Tistament (1943), Datmstadt, Wissenschaftliche Buchgesell-

schaft, 19673; t¡aduction anglaise : The Deuteronomistic History, Sheffield' Sheffìeld
Àcademic Press (coll. fournal for the Study of the OId Testament Supplements, n' I5)' 1991.

4. Voiràcesujet :Th. Röuenet
Histoire de Ia recherche et en

J.-D. M^ccHr (éd.), Israël construit
des recherches récentes, Genève, Labor et Fides (coII. Le Monde de Ia Bible' n" 34)' 1996'

pp.9-120.
5. Voir la présentation du modèle chez W. DIETRI6H, < Deuteronomistisches Geschichts-

werk >, dans Die Religion in G e s chichte und G egenw arf , 2, 2000, cols. 68 8 -692.

I. c'est pour moi un grand honneur et un grand plaisir de dédier ces ¡éflexions à
Jacques vermeylen qui s'est beaucoup occupé de Ia question deuté¡onomiste et des débuts
de ia royauté is¡aélite.
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Alors que les représentants de l'école de Göttingen ainsi.que J' Ver-

meylen font commincer I'activité littéraire des Deutéronomistes avec la

.ft"t" ¿. |uda et l'exil babylonien, la majorité des exégètes anglo-saxons

;;;d. á h ,rrit. de F M. Crosslo, une première édition de l'histoire

deutéronomiste au vII" siècle avant notre ère, sous le règne de |osias' Pour

"ppty., 
tn" situation préexilique pour la première édition de cette histoire'

ils insistent, entre autres, sur l'observation que la formule < jusqu'à ce jour o'

fréqo.nt. dans des textes deutérono: istes, semble souvent présupposer

l'existence de la monarchie judéennell' Pour les adeptes d'ure histoire

à.ot.rorro*iste préexilique, Íu plus grande partie de I'histoire de Salomon

atrait ¿t¿ redigee sous fosiai, avãc seulement quelques retouches à

¡ xtes qur critiquent Salomon sont-ils

c règne de Josias ?

nce meme d'une < histoire deutéro-

nomiste > est fortement contestée' Un certain nombre de chercheurs

,"p.o.h"nt à Noth et end de ne Pas rendre

.o'-p* de la diversi ,*,3;iff::,,tà:'.icensés constituer une 
histoire deutéronomiste >

ontrouvesouventl'idéequelenomd'<histoiredeuteronomrt
,apfnqo.tuit seulement ãux livres de Samuel et des Rois' votre

,rrriqrr.å.tt aux liwes des Roisl3' Mais le terme de < deutéronomiste >

1". 9.. l'époque babylonienne, voire au début de l'époque perse, sur
l'obéissance face à la roi)..Stefan wärchri. reprend.. -o¿¿t. ..r'portrrtu.rt
comme source des Deutéronomistes une histoire primitive sr's"lomon
!at1t de l'époque d'Ézéchias. DtrH au¡ait surtout ajouté I Rois 3,6*;
5,\ 5.17 - 19.21.26a ; 6,1 ; 7,7 -12; 8, t 4- I 5*. I 7 -2I.62-63.65*_66* ; 9, 1 0_ I I a ;10,9; 11,1a*.3a.26-28*.40-43. L,historien aurait défendu une vision
assez positive du règne de salomon en insérant cependant discrètement
lfeltugs remarques critiques; Dtrp serait seulement intervenu en
1 r, l *.3b.7*.9 .rr* .29 -37.33a.37.3ga. DtrN aurait révisé l'histoire de

26.54a.55-58.6r-66*;9,r-9.r9*.20-22;rr,2.4.9-10.1r*.r2.33b*.34.35,r.38_
39b ; cette dernière rédaction deutéronomiste insiste sur re fait que
Salomon ne s'est pas conformé à la loi deutéronomique et qu,il est, par
conséquent, le roi qui inaugure la décadence de la royauté j"ï;;;.

D'une certaine manière, J. vermeyren défend un modèté similaire, en
distinguant trois (voire quatre) DeutéronomistesT : Dtr58s-siiï, oìrioo,
Drr525, et en attribuant notamment au dernier rédacteur res ,.o., lii .r,
l"l:r] et Rois critiquenr la monarchie. Dans l'histoire de Saromon,
Dtr575 aurait notamment rédigé 1 Rois 9,1_9 pour donner a tu prorn.rr"
d'une dynastie éterneile un caiactère conditiånner et pour ."iiiq,r., r".l:r..9. /érusalem par l,infidélité du peuple. ¡trSäO u,rr"ii ,irlio,r,
rédigé la prière de Salomon rors de l'inaåguåtion du temple ti n à,zz-
61) pour réfléchir surla place du temple"à l'époque ¿" r:.¡ì. rìrizs,
clairement antimonarchique, relit cette prière en y ajoutant res versets l6
et 27; son intenrion est de montr.r qo. iHwu a r'Épóque iaeur" d.r rZ;lr.
au désert n'a jamais demandé la coristruction d'un sÀctuairee.

6' s' o.Salomo O Oer Weisheit

Cologn r Berlin -
n. 14"1) ' Testament,

,- 
8 selonvermeylen'ladistinctionent¡ecesdeuxst¡ates(esttrèsmaraisée 

>,LeDieudela promesst, p. lI4.
9. J. \/ER\,f E'LEN , Le Dieu de.la p.romesse, pp. 122_127.Il faut noter qu.il ne presente pasune analvse comptète de I'histoireãe Sutomon, ."";;;i;;¿ ä;à;"ìö.;:;i:i;"r.

ill us trer les p osi tion s des différents .¿¿u.i."r. ã.,.riãr-r*å-rr,...

10. F. M. Cnoss, < The Themes of the Boo

rature, I22' 2003, pp' 201-227; Io'' The

History- The Evideicà of "IJntilThß Day"'

Judaic Studies, n" 347)'2006'

n' 18)' 1981'
historiograPhie de

J.-D- M¡cc¡r (éd')
re des recherches réc

ts Deuteronomistic ? ', dans L' S' Scu¡'¡'nlNc'

omists. The Phenomenon of Pan-Deuterono-

che Wissenschaft, n' 319)' 2003'
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convient-il si on conteste un lien rédactionnel entre ces livres et le
Deutéronome ? Et comment alors expliquer le fait qu'un certain nombre
de < faux pas > de salomon correspond aux interdictions de Ia < loi sur Ie
roi de Dt u > ? EL comment expliquer que la prière de Salomon lors de
I'inauguration du temple véhicule les mêmes idées que la loi sur la
centralisation en Deutéronome 12, et qu'il existe dans les malheurs
envisagés dans cette prière des parallèles étroits avec les malédictions de
Deutéronome 28 ? Ii me semble diffìcile de nier ces liens rédactionnels
entre I'histoire de salomon et le livre du Deutéronome. Ir est cependant
wai que les textes deutéronomistes nécessitent souvent des différenciations
diachroniques, et il faut donc suivre Smend, Vermeylen et d,autres
en postulant au moins trois stades de la formation de I'histoire
deutéronomiste. cependant, contrairement à la tradition germanique
pour laquelle < l'exil > est souvent I'origine quasiment mlthique de
l'activité littéraire, il me semble qu'il existe de nombreux indicis qui
parlent en faveur d'une première édition du Deutéronome et des liwes
de Samuel et des Rois à l'époque assyrienne. Il ne s'agit guère d'une
histoire deutéronomiste dans le sens de Noth mais plutôt d'une sorte
de bibliothèque dans laquelle se trouvaient quelques rouleaux conservés
et édités par le même milieu de scribes. ce modèle de trois éditions
principales deutéronomistesl4, au rnf siècle, durant l'époque babylonienne
et dans la première partie de la période perse offre des pistes intéres-
santes pour comprendre la construction de ia figure de Salomon
dans le milieu deutéronomiste. une reconstruction diachronique de la
formation de I Rois 1-11 devrait cependant égaiement teniicompte
des importantes différences textuelles entre la version grecque et le texte
massorétique; il est en effet fort possible que la Septante de III Règnes
se base sur un texte hébraique différent de la tradition massorétique,
pouvant refléter un stade textuel plus ancienls.

l'1. J'ai exposé ce modèle d'une maniè¡e détaillée dans Th. Rovp¡., La premiòre Histoire
d'Israö\. L'Ecole deutéronomiste à l'æuvre, Genève, Labor et Fides (coll. Le Monde de la Bible,
n" 56),2Q07.
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Le roi Salomon - 
une invention deutéronomiste ?

Bien que certains tentent encore de reconstruire une histoire de

Salomon datant du x'siècle avant notre ère16, il faut abandonner cette idée.

II est maintenant très clair que I'idée d'un < Empire salomonien > est

de pure fiction, et que I Rois 3-11* projette des réalités de l'Empire
néoassgien pour construire à < Israël > un passé glorieuxlT' Les grandes

constructions à Haçor, Megiddo ef Gêzét que i'on prenait souvent Pour
des n preuves archéoiogiques > de I'existence d'un empire salomonien

datent probablement plutôt du Ix" que du x" sièclel8. Bien que Ie débat sur

la nlow chronology, ne soit pas encore définitivement tranché19, on ne

peut nier le fait que le récit biblique reflète bien davantage le contexte de

I'époque asslrienne que celui du x' siècle. La relation de Salomon avec

les Phéniciens, fournisseurs du bois nécessaire aux constructions salomo-

niennes mais aussi les nombreux contacts avec l'Ég1pte sont comparables

au contexte de la période néoass1'rienne20. D'ail.leurs, le seul Hiram de Ti'r
historiquement attesté se trouve sous le nom de Hirammu dans les

annales du roi assyrien Tiglath-Piléser (vers 7302r). Salomon, présenté

en roi sage, ami et protecteur des arts, est tributaire d'éléments de

l'idéologie royale commune à l'Ég¡pte et à la Mésopotamie, mais peut aussi

plus spécifiquement être comparé au portrait de plusieurs suzerains

I6. AinsiH.-C.ScuMIrr,ArbeirsbuchzumAltenTestament,Göttingen,Vandenhoeck&
Ruprecht (coll. Universitäts Taschenbüch er, n" 2146),2005, pp- 43-47 -

iZ. Voi. notamment I. FrNx¿lsr¡rH, N. A. SlrsrRM¡.N, t¿i Rois sacrés dc ln Bible. A Ia

Paris, Bayard, 2006.
M¡h of Solomon u, dans Bulletin of the American Schools

1990, pp. 5-22; I. Ftnxsrsr¡.tN, < Om¡ide Architecture u'

Palästina-Vereins, 116, 2000, pp. ll'l-138; I. FlNr¡Lsrrt^*,

Biblicus et Orientalis, n' 170), 1999.

21. I. FTNKELSTEIN, N. A. StrssRMAN, Les Rois, pp. I64-165'

Th. Römer



neoassyrlens comme Sennachérib, Assarhaddon et Assourbanipal.
Plusieurs étapes du récit de ra construcrion du temple de Sarãmon(t R 6-s) se retrouvent dans de nombreux documents mésopotamiens,
mais I'histoire elle-même en < est

(l R 8).

- -De 
tels parallèles font penser à une première version de I'histoire de

Salomon datant de la période néoassi,r.iènne, et il esr fort p-U"ùf. q,r. fu
première histoire de Salomon aft êré rédigée au vrre siècreãvant notie ère
par un groupe de scribes deutéronomistea23. Il est tout à fait possible que
ces.scribes avaient quelqrss- jpcuments plus anciens a teur aisposition,
mais pas une histoire de salomon construite. Na'aman u .ài.o., dedire que ce sont les Deutéronomistes qui construisent l'histoire de
Salomon24. La reconstruction des doc.r-errìs p,
tâche diffìcile. Il est possible qu,il existât dans
lérusaiem des annales de Salomon, mentionné
est également possible que re renvoi au < roureau des actes de Saromon >
soit une invention deutéronomiste construite en paralère aux annales des
rois d'Israël et de Iuda afin de postuler pour le temps du u Royaume_Uni >(une invention deutéronomiite) r'existence de documents ,oy"ux2s. L.straditions pré-deutéronomistes sur saromon26 se trouvent peut-être dans
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( comme une icône verbale en ¡elation avec
rib >, p. 194.

23. N. Na.Lrvt,cN, usou¡ces and C
L K. Hr.,ror red.), fhc Ageof Solomon
New \brk - Cologne, Brilflcoll. Srudies
n" II),1997,pp.5t-

2'1. N. Ni.r,tr¡N,
25. I.C. Grnrz, <

dans l'historicité de
lo' Nous n'entrons Das ici dans le débat sur lihisto¡icire de saromon qui apparaitdans de nombre* t.*t., comme une-figu* reg."a"ir..'ðontrarrement a David, salomonn'est pas mentionné en deho¡s de ra BiËre. ri 8*iìi...f*á";;ã;i;;"rg;;.;îr;"r.
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quelques listes en 1 Rois 4; ces listes existaient peut-être dans des formes

diuari.r, comme le montre la Septante qui conserve, contrairement au

texte massorétique (TM), deux listes de fonctionnaires de Salomon en

III Règnes 2,46h et 4,2-6 qtji ne sont pas identiques; le texte massoré-

tique r-eflate peut-être une étape plus tardive or) l'on a voulu rendre le texte

plus cohérent27. IJne tradition ancienne se trouve également dans la

àédi.".. du temple en 1 Rois 8,12-13 dont LXX (III Règnes 8,53) qui la

place après la giande prière de Salomon, conserve une version plus

*.i.rr.. LaVorlagehébraTque de la Septante semble refléter l'installation

du dieu de I'oragã Yuwu par le dieu solaire qui lui accorde une pìace

dans le temple de Jérusalem, dans lequel les deux divinités ont cohabité28.

À plusieuri reprises, mais à des endroits différents, Septante et TM

mentionnent le mariage de Salomon avec une fille du roi d'Ég¡pte

(LXX : 2,35c .f ; 5,14; I ,+S ; TM : 3,1 ; 7 ,8; 9,16-17 '2+¡zs ' La plausibilité

historiqoe d'un tel mariage est discutée3O, mais iI s'agit sans doute d'une

traditioi antérieure aux Deuté¡onomistes; dans Ie TM (contrairement

à la Septante) la mention de la fille du pharaon encadre les deux visions

divinei de Salomon. Le fait que les notices sur ce mariage aient été

intégrées très différemment dans les deux traditions textuelles est un

urg.i*.n, supplémentaire en faveur de l'ancienneté de cette tradition3l.

Il ãst egalemånt possible que le rapport du soulèvement contre Salomon

et le réãit du n schisme > entre Ie Nord et le Sud en 1 Rois 11-12 se basent

sur des traditions anciennes, mais en même temPs, ils conviennent bien

l'historicité de Salomon (notamment l'histoire scab¡euse de sa naissance), voir E' A' KN'tur'

o ie roi est mort, Vive le roi I A Biblical Argument for the Historicity of Solomon u, dans

L. K. H,qNov (éd.), The Age of Solomon' pp. 81-95'
27. A. SCHENKER,

2g. o. K¡¡r, < De zum religionsge-

schichtlìchen Konte E' Zrucen (éd')'

Gottesstadt und Go salemer Tempek'

e en I Rois 1I,1. Ce verset appartient
ge 1'amour de Salomon pour les femmes
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à l'édition babylonienne de I'histoi¡e deutéronomiste qui veut rendre
salomon partiellement responsabre du décrin de la royauté. c;.ri p""t
être la version alternative en III Règnes r2,24a-zqui conserve urre version
pré-deutéronomiste de ces événements32. De toute façon, il n,existe que
qt"^-d.. sources qui précèdent la construction deutéronomiste de |histoire
de Salomon vers laquelle nous nous tournons maintenant.

La structure de I'histoire deutéronomiste du règne de saromon.

. 
Avant d'essayer de retracer |image de salomon dans res différentes

éditions de l'histoire deutéronomistã il est utile de rappeler i., g.ã.ra,
textes qui, de facture deutéronomiste, structurent |hisióire de saiomon
en l Rois i-I1. Les deuxvisions di,rnes en 1 Rois 3,4-r5et 9,r-9 divisent
l'histoire de Salomon en deux parties33, et sont crairement construites en
dialogue I'une avec l'autre :

J3,:.M Norn,Srudien.p.67.;voir.aussiK.l.p¡nx¡n,"RepetitionasaStructuringDevice
in I Kings I - I I '., dans lournal for the Srudy of the Old. Tcstamenr,4z, l9gg, pp. 19_27 .

I R 9,1. Lorsque Salomon eut achevé de bâtir
Ia Maison de YHwu et la maison du roi, et qu'il
eut fait tout ce qu'il lui plut,
I R 9,2. YHwH lui apparut une seconde fois,
comme il lui était apparu à Gabaôn.

I R 9,3. YnwH lui dit : ( I'ai entendu la prière
et la supplication que tu m'as adressées : cette

Maison que tu as bâtie, je I'ai consacrée afin d'y
mettre mon nom à jamais ; mes yeux et mon
cæur y seront tou)ours.
I R 9,4. Ouant à toi. si tu marches devant moi
comme David. ton père, d'un cceur intègre et

avec droiture. en agissant selon tout ce que je

t'ai ordonné, si tu gardes mes lois et mes cou-
tumes,
I R 9.5. ie maintiendrai Dour touiours ton
trône royal sur IsraëI. comme je I'ai dit à

David, ton père: < Quelqu'un des tiens ne

manquera jamais de siéger sur le trône d'ls-
raëI. >

I R 9,6. Mais si vous venez, vous et vos fìls, à
vous détourner de moi, si vous ne gardez pas

mes commandements et mes lois que jlai pla-
cés devant vous. si vous allez servir d'autres
djerrx et vous prosterne ,

I R 9,7. alors je retrancherai Israël de Ia surface
de Ia terre que je ìui ai donnée; cette Maison
que j'ai consacrée à mon nom, je la rejetterai
loin de ma face et Israël deviendra Ia fable et

la risée de tous les peuples.
I R 9,8. Cette Maison qui est si élevée, quicon-
que passera près d'elle sera stupéfait et s'excla-
mera : ( Pour quelle raison YHwu a-t-il agi

ainsi envers ce pays et enve¡s cette Maison ? >

I R 9,9. On répond¡a ; u Parce qu'ils ont aban-

donné YHwH, Ieur Dieu, qui avait fait sortir
leurs pères du pays d'É,g1pte, parce qu'ils se

sont liés à d'autres dieux, se sont prosternés
devant eux et les ont servis : c'est pour cela que
Yswr¡ a fait venir sur eux tout ce malheur. >

t Rois 9l Rois 3

1 R 3,4. Le roi se rendità Gabaônpour y offrir
un sacrifice car c'était le principal haut lieu,
Salomon ofl¡it mille holocaustes sur cet autel.

I R 3,5. À Gabaôn, Ytttvu apparut à Salomon,

la nuit, dans un rêve; Dieu lui dit :

< Demande ! Que puis-je te donner ? >

I R 3-6. Salomon réoondit : <Tu as traité ton
serviteur David. mon père, avec une grande
fidélité oarce cu'il a marché devant toi avec

lovauté. iustice et droiture de cæur à ton
égard, tu 1ui as gardé cette grande fidé[té en lui
donnant un fils qui siège aujourd'hui sur son

trône.
1 R 3,7. Maintenant. Yswr¡. mon Dieu. c'est

toi qui fais regner ton serviteur à la place de

David. mon père. moi qui ne suis qu'un tout
jeune homme, et ne sais comment gouverne¡.
1 R 3,8. Ton serviteur se trouve au milieu de

ton peuple, celui que tu as choisi, peuple si

nombreux qu'on ne peut ni le comPter ni le

dénômbrer à cause de sa multitude.
I R 3,9. Il te faudra donner à ton serviteur un
cæur qui ait de l'entendement pour gouverner
ton peuple, pour discerner le bien du mal; qui,
en effet, serait capable de gouverner ton Peu-
ple, ce peuple si important ? ,
1 R 3,10 Cette demande de Salomon plut à

Yuwt¡.
I R 3,I l. Dieu lui dit : ( Puisque tu as demandé

cela et que tu n'as pas demandé pour toi une

Iongue vie, que tu n'as pas demandé pour toi
la richesse, que tu n'as pas demandé Ia mort de

tes ennemis, mais que tu as demandé Ie discer-

nement pour gouverner avec droiture,
I R 3,12. voici, j'agis selon tes paroles: je te
donne un cceur sage et perspicace, de telle
sorte qu'il n'y a eu personne comme toi avant

toi, et qu'après toi, il n'y aura personne comme
tor.
I R 3,13 Et même ce que tu n'as pas demandé,

ie te le donne : et la richesse, et la gloire, de telle

sorte que, durant toute ta vie, il n'y aura
personne comme toi parmi les rois.
J. R 3,14. Si tu marches dans mes chemins. en

sardant mes lois et mes commandements
comme David. ton père, je prolongerai ta vie. '
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ces deux visions montrent que, jusqu'à I'inauguration du temple en
I Rois 8, Salomon est un roi sage, idéal, bâtisseur du temple, réahànt le
programme de Deutéronome 12, de la centralisation du culie au lieu choisi
par YHwu. Après la deuxième vision qui, contrairement à 1 Rois 3,
contient l'annonce de la destruction du temple, les récits en 1 Rois 9,10-

structurante à I'intérieur de l'histoire de salomon, mais fait partie
des < chapitres de réflexion > qui organisent I'histoire deutéronorniste

I Rois 8 et les trois éditions deutéronomistes de l'histoire de sa_lomon.

Dans sa forme actuelle, r Rois 8 est construit à l'aide du chiffre sept34:
Salomon convoque le peuple le septième mois (v. 2.65), les festivités drr.ent
sept jours (v. 65), on parle sept fois des < pères >, Salomon appelle sept
fois David ( mon père >, et il énumère sept occasions de prìère. cette
rédaction finale est intervenue après un long processus ùdactionnel,
ce qui est accepté par la majorité des exégètes. Il y a pourtant moins
de consensus quant à I'identification précise des diffårentes couches
deutéronomistes ou autres. Grosso modo, onpeut néanmoins distinguer,
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à côté du récit ancien avec la dédicace du temple dans les versets 1 - I 3"3s,

une édition josianique, une de l'époque babylonienne et une troisième

rédaction deutéronòmiste du début de I'époque perse, et finalement

ule relecture de style sacerdotal de l'époque du deuxième temple36.

ces différentes interprétations du temple se retrouvent peut-être dans

I'enchaînement des différents Passages sans que I'on puisse allouer

chaque verset à l'intérieur d'une péricope au même rédacteur. Grosso

*oå0, onpeut attribuer au texte josianique les versets 14-20, à l'édition

de l'époque babylonienne les versets 22-26,28-40,46-51 (?) 54-56 et à

la reÈcture de i'époque perse les versets 2737,52-53, 57-61' Les

versets 4l-45 (46-tl ?f appartiennent sans doute à une époque plus

tardive puisqu'ils présupposent Ia diaspora et l'idée des prosél1'tes venant

du -orrd. .rrti., ,,..r Iá temple de Jérusalem3s ; 1a scène des sacrifices en

versets 63 et suivants appartient à une rédaction sacerdotale'

35. Pour Ia dédicace du temple, voir ci-dessus' Il est évident que Ie noyau tl Igltttt
lss a été réinterprété par une réäaction de style sacerdo tal ( cf.^v, 10- I I et Ex a0'laf IP I ) ;

voir E. 1,¡-ln*¡i¡,N, bi, Bilcher der Könige. 1Könige Ì-.16, Göttingen' Vandenhoeck &

Ruprecht (coll. Das Alte Testament
36. Voir aussi E. T.lrsrn¡., Solonr

tìon of I Kings 8, l4-ó], Kampen' Kok Phar s

and Theology, n' l), 1993. Il distingue, après :

trois rédactäns deuté¡onomistes (ri.r" ..nt.é. sur la figure de David, une autre sur le ¡eu,

¡ r;;l;i;; r". l'explication de la déportation) et unJrédaction post-deutéronomiste de

l'époque du second temPle.
'¡2.'pou. le verset 2i votr I. VeRv¡yrr,N, Iérusalem, pp.255-256 qui ¡appelle que ce

u.*.i À, ro,ru..rt considéré cómme un a;out tardif. Ce viiset rompt en effet la continuité

ent¡e les versets 26 et 28 et parle, à Ia manière d'un commentaire, de Dieu à Ia troisième

Dersonne.
3g. La diachronie des occasions de prière est assez diftìcile. on soutient souvent que

Ies versets 44-51 constituent une insertion tardive parce qu'ils présentent quelques

ãiff.*... swlistiques avec ies versets 33-41.. il est cependant assez plausible que non Pas

lesversets ++1St, mais bien les versets 41-45 soient interpolés. Contr.airement auxautres

cas, ces versets n'ont pas de parallèle en Deuté¡onome 28 ; la mention d'un etranger (le mot

¿okrí se rencontre rarement dans I'histoi¡e deutéronomiste - 
seulement en Dt L4'21 ; 15,3 ;

17,15;23,2I;29,21',Igl9,2l:2515,19;IRI1,1'8-etdanstouscestextes'lemotest

nd siebte Ftlrbitte des Tempelweihgebets
deuteronomistische Geschichtswerk n, dans

1998, PP. 193-216.

Th. Römer

3'1. un-phénomène comparable peut être observé pour la rédaction fina.le du Deutéro-
nome : .f G. Bn¡ulrx, < Di-e Funktion von Siebenergruppierungen im Endtext des
Deuteronomiums >, dans F. v R¡rren¡n (éd.), Ein coi -- à¡"e ofi"nbarur[. Fertrrhrift
Notker Füglister, Würzburg, Echter Verlag, t991, pp. 37_50.
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Diachronie de I Rois 8
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{
i

$

i

I

!
:

I

IV (ajouts divers)

1 R 8,21

I R 8,41-45

r R 8,62

III (perse)

I R 8,27

I R 8,s2-s3

I R 8,57-61

II (babylonien)

r R8,22-26

I R 8,28-40

l R 8,46-51

r R 8,54-s6

I (vn" siècle)

r R 8,11-20

(ajouts divers)

(wr siècle)
(babylonien)

(perse)

l'as accompli de ta main, comme on le voit

Ynwr¡, Dieu d'Is David'
que tu Ìui as dite jamais

oi sur le trône d ur leur

ant devant moi,
I R 8,26. À présent, Dieu d'Is¡aêÌ, que se vérifie donc la parole que tu as dite à

ton serviteur David, mon Père !

I R 8,27. Est-ce que vrøiment Dieu pourrait habiter sur Ia terrc?

Les cieur eux-mêmes et les ciettx des cieux ne peuvent te contenir ! Com-

bien moins cette Maison que j'ai bâtie !

I R 8,28. Sois attentif à la prière et à la

mon Dieu ! Écoute le cri et la prière qu

I R 8,29. Que tes yeu.x soient ouverts sur t

tu as dit : "ici sera'mon nom." Écoute Ia p !

1 R 8,30. Daigne écouter la supplication que ton serviteur et Israël, ton peuple'

ad¡essent vers'ce lieu ! Toi, écoute au lieu orìt tu habites, au ciel ; écoute et Pardonne.

i R 8,31. Dans Ie cas où un homme aura péché contre un autre, et qu'on lui

impose un serment avec imprécation et qu'il vienne prononcer ce

serment devant ton autel, dans cette Maison,

I R 8,32. toi, écoute depuis le ciel; agis, juge ent¡e tes seryiteurs, déclare le cou-

pable coupable en faisant retomber sa conduite sur sa tête; et déclare f innocent

innocent en le traitant selon son innocence.

I R 8,33. Lorsque IsraëI, ton peuple, aura été battu Par l'ennemi parce qu'il aurapéché

contre toi, s'ilìevient à toi, célèbre ton nom, prie et te supplie dans cette Maison,

1 R 8,34. toi, écoute depuis le ciel, pardonne Ie péché d'Israèl, ton peuple' et

quel que soit le motif de Ia suPPli-
de tout IsraëÌ, ton PeuPle, quand

ouche au cæur et étendra ìes mains

vers cette Maison,
I R 8,39. toi, écoute depuis le ciel, la demeure oìr tu habites, pardonne, agis'-et

traite-le selon toute sa ãonduite (puisque tu connais son cæur, toi seul en effet

connais ìe cceur de tous les humains)
I R 8,40. afin que les fils d'Israél te craignent tous les jours qu'ils vivront sur la

terre que tu as donnée à nos Pères.

tu avais dit de ta bouche, tu

(ajouts divers)

(wr siècle)
(babflonien)

(perse)

I R 8,14' Le roi se retourna et bénit toute l'assembrée d'Is¡aër, toute l'assemblée
d'Is¡aël se tenait debout.
lR8,t5.Ildit:uBénisoitynwu, leDieud, Davidmon
père et, de sa main, accompli ce q
I R 8.16. 'Depuis le jour ou j'ai fair
vrl1e parmr toutes les tribus d'Isra 

orsl aucune

j'ai choisi ¡""iJp.ì. à"rî."1, l. 
nom; mais

I R 8,17. Da'id, mon père, avait eu à cæur de bâti¡ une Maison pour le nom du ynwn,
le Dieu d'Israel-
1 R 8, I8. Mais Ynwn dit à David, mon père : "Tu as eu à cceur de bâtir une Maison pour
mon nom et tu as bien fait.
I R 8,i9. Cepen dras cette Maison, mais ton fils, issu de tesreins : c'est lui q mon nom.,,
I R 8,10. Ynrt n dite : j.ai succéde à David, mon père, je
me suis assis sur dit yuwu, j'ai bàti cette l,i.irá" 'pãr. f.
nom de Yurvu, le Dieu d'IsraëI,

1 R B,2l- et 1à, j,ai assigné un ernplacement pour l,arche orì se
trouve I'alliance que yuwH a conclue avec rios pères lorsqu,il
les fit so¡tir du pays d,Égpte. ,

I R 8,22. salomon, debout devant t'autelãã yur^,n et face à toute l'assemblée
d'Is¡aël, étendit les mains vers le ciel
I R 8,23. et dit : <yH\\.H, Dieu d,IsraëI, il n,y a pas de Dieu comme toi, ni en haut
dans le ciel, ni en bas sur ra t.... po,rr g".d.r l^'alliance et la bienveilance envers
tes sen'iteurs qui marchent devant toi de tout leur cæur.
1 R 8,24. Tu as tenu tes promesses envers ton serviteu¡ David, mon père : ce que
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On observe que les trois strates deutéronomistes entretiennent des liens

étroits avec les trois discours sur la loi de la centralisation en Deutéro-
nome 1239. Ainsi Ia grande prière de Salomon répond, dans ces trois
niveaux deutéronomistes, aux préoccupations de l'ouverture de la loi
deutéronomique.

I Rois 8,14-21 : SøIomon, digne successeur de David et précurseur de

Josias.

Cette prière met en parallèle le choix divin de David et de sa dynastie

et le choix du temple. Le verset 16 semble même établir une priorité
chronologique quant à l'élection de la lignée royale : < Depuis Ie jour où
j'arfaítsortir d'Égypte Israël mon peuple, je n'ai choisi aucune ville parmi
toutes les tribus d'Israël pour y bâtir une Maison oìr serait mon nom;
mais j'ai choisi David pour qu'il soit le chef d'Israël, mon peuple. > Le texte

massorétique suggère sans doute que l'élection davidique précède Ie

39. Pour plus de details, voir Th. RÓtr¡¡n, < Cult Centralization in Deuteronomy l2 :

Between Deute¡onomistic History a¡rd Pentateuch >, dans E. Orro, R. AcHrxarcn (éd.),

Das Deuteronomium zwischen Pefitateuch und Deuteronomistischem Geschichtswcrk,

Göttingen, Vandenhoeck & Ruprecht (coll. Forschungen zur Religion und Lite¡atur des

Alten und Neuen Testaments, n' 206), 2004, pp. I 68- i 80'

(ajouts divers)

(vrr siècle)
(babylonien)

(perse)

I R 8,4i. Même I'étranger, lui qui n,appartient pas à IsraëI, ton
peuple, s'iì vient d'un pays lointain àìause dá ton nom 

'

I R 8,44. Quand ton peuple partira en guerre contre son
ennemi, dans 1a direction oir tn l,auras envové, s'il prie vers
Ymvx en direction de la ville que tu as choisle et då lu Mui_
son que j'ai bâtie pour ton nom,

J I 8,15 écoute depuis le ciel sa prière et sa supplication et
fais triompher son d¡oit.

(wr siècle)

,Il (babylonien)

I JII lperset

I LIV 
(alouts divers)

1 R 8,57 Que Ynwn, notre Dieu, soit avec nous comme iI a été avec nos

pères; qu'il ne nous délaisse Pas et ne nous abandonne pas,

I R 8,58 qu'il incline nos cæuts t'ers lui pour que nous marchions àans

toils ses chemins et gardions les commandements, lcs lois et lcs

couturnes qu'il atait prescrits à nos pères.

1 R 8,59 Que ces supplicotiols que je úens d'adresser à Ynv'u soicnt jour
et ruit présentes devant lui, notre Dieu, pour qu'il fasse droit à son

serviteur ainsi qu'à IsraëL, son peuple, selon les besoins de chaque jour;
1 R 8,60 de telle sorte que tous les Peuples de lø terre sachent que c'est Yutw
qui est Dieu, qu'il n'y en a pas d'autre.
1 R 8,61 Que votre ceur soit intègre à l'égarà de Ynwn, notre Dieu, afn
que vous marchiez selon ses lois, et gardiez ses commandemcnts, comme

wus Ie faites aujourd'hui. "
I R 8,62 Le roi et tout Israël avec lui, offrirent des sacrifices

devant Ynwn.
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versets \4-2\ à une édition josianique du livre des Rois. L'insistance sur
Ie choix divin < d'une tribual > rappelle la formulation de Deutéronome
l2,r I Ro la dy,nastie
davi onst par yuwu,
Salo nt à st ainsi en
quel r de nt Ia loi de
centralisation.

- Le ton assez triomphaliste de I Rois 8,r4-2r* se comprend fort bien
dans le contexte de l'époquejosianique. ce ton change pai rapport au roi
et au temple dans Ia prière centrale qui suit.
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Dt 12,9 : Tu n'es pas encore entré dans le repos et Ie patrimoine que YHwH
ton Dieu te donne.

1 R 8,56 : Que YHwH soit béni, lui qui a donné le repos aù peuple d'ls-
raël, comme [ . . . ] il l'avait dit par la bouche de son serviteur Moise.

Ce sont les deux seuls textes dans la Bible hébraïque qui expriment

l'idée que YswH donne un repos à IsraëI.

Le lien très fort entre Deutéronome l2 et 1 Rois 8,22-54* indique que,

pour les Deutéronomistes de I'époque babylonienne, YswH n'a vraiment
donné Ia terre qu'après la construction du temple. C'est pourquoi
I'expression < la terre donnée aux pères > apparaît pour la première fois

dans l'histoire deutéronomiste en I Rois 8 (v. 3a.40.a8) alors que dans

les livres du Deutéronome et de Josué, il est constamment question de

la terre < promise aux pères >. C'est seulement après la construction du

temple que le serment divin est accompli. Mais malgré cette importance

du temple, Salomon souligne dans sa prière la liberté de Yuwu par

rapport à son sanctuaire: il pourrait être adoré hors du temple. Les

occasions de prière dans les versets 3t-51 le montrent clairement.

Contrairement à l'appel toujours identique à Yswu (< écoute depuis le

ciel >), le lieu oÌr la prière doit être prononcée varie de façon intéressante.

Dans le premier cas, il s'agit clairement du temple devant I'autel
(v.31). Ensuite (v. 35), la prière est adressée en direction du sanctuaire.

Finalement, les personnes prient depuis un autre pays, formulant leur

requête en direction de la terre des pères, Ia cité et Ie temple (v. a6-51).

Durant I'inauguration du temple, Salomon prévoit la perte du pays

et la déportation. Il est signifìcatif que les occasions de prière aux

versets 33-40 et 46-51 correspondent aux malédictions de Deutéro-
nome 2842: défaite (1 R 8,33;Dt28,25), absence de pluie (l R 8,35;

Dl 28,24), famine, épidémie, rouille, nielle, sauterelles ou chenilles,

ennemis (l R 8,37;Dr28,2I-22.38.45), déportation et exil (1 R 8'a6;

DL 28,64-65). Ainsi SaÌomon endosse dans ce discours les habits des

rédacteurs de I'histoire deutéronomiste à l'époque babylonienne puisqu'il
montre que Dieu a tenu tous ses engagements, I'exil est donc entièrement
provoqué par la faute du peuple et de ses rois. En même temPs, Salomon

donne une nouvelle fonction au temple : dès son inauguration, il
devient une qibla et les sacrifices sont remplacés par les prières en

direction du temple.

42. C.F.BuRNEY,Not¿sontheHebrewTextof theBookofKings Oxford'Clarenton, 1920,

pp.112-I15.

I Rois 8,22-40+.46-56+: du bâtisseur du temple au visionnaire de I'exil.

prière ajoutée à e

on. Elle mentionne ))

discours : le verset e

rend celle-ci condi e
la réflexion sur la situation après 587 avant notre ère. La même situation
est présupposée dans les versets qui précèdent la présentation des
occasions de prière (v. 2s-30). salomon déclare que yuwu n'habite pas
réellement le temple, mais le ciel; le temple est le lieu où il met son nom.
La même idéologie apparaît dans la rédaction exilique de Deutéronome
12 (v.8-12). un autre lien avec Deutéronome r2,g-].2 se trouve dans le
thème drr repos, alors que Deutéronome l2,g constate que yurvH n'a pas
encore donné le < repos > à son peuple, salomon conclut sa prière en
remerciant Dieu pour ce repos :

_'10. soit chroniques a'oulu corriger un texte diffìcile, soit le texte massorétique de

1_loì._8:J9 a été corrompu par une erreur de scribe (Homoioarkton). Selon A. G. iul_t,
fiysl\jtnouy Priúlege. David.and Mose.s in the story of thc Bibleí Kings, Édimbor.g,
T & T Clark, 1994, p. 59, la version chroniste serait la íe¡sion primitive. "
_ 41 .. Selon la septante, le TM a une formulation en pluriel. I ilois g,16 reflète clairement
Deuté¡onome 12,I1.14 et 18, r'oir A. s,rNo¡., Di¿ B¿icher der Könige. I. Halbbanà. Dtas erste
Buch..der.Könige' Münster, Aschendorffsche verlagsbuchhandiung (co11. Exegetisches
Handbuch zum Alten Testament, n 9), l9II,p.22Il



. ,Alors 
que dans la prière centrare il y a une stratégie de r'éroignement,

la dernière bénédiction de saromon fait disparaître ie tempre. cî sont res
Iois et les commandements (v. 59.6r) qui rámpracent en qierque sorte re
temple et le pays. Certe péricope insistã également ,rrr l,oiporìtion entre
IsraëÌ, peuple de YHu,Tr, et les autres peuplãs (v. 59_60, cf.égålement v. 53),
ce qui rapproche ces versets de la couche deutéronomliste tardive de
Deutéronome 12,2-7, où il est également question d,une séparation très
stricte entre Israël et les autres peuples. L'identité d'Israël ne se dit plus
via le temple, mais via son élection et l'observance de la Torah. L'éleciion
du temple et du roi est définitivement supplantée dans les textes tardifs
par l'élection du peuplea3.

La prière de Salomon permet ainsi de discerner les préoccupations des
différentes éditions de I'ceuwe deutéronomiste : sdomìrr, ,rr, åi à l,image
des souverains assgiens, un roi ambigu responsabre de |effondrement du
< Royaume-uni > et finalement un roi quis'efface pour raisser place à la
Loi. Dans la suite, nous allons brièvemãnt présentèr res contours de ces
trois images de Salomon en l Rois 1-11.

I 16 Th. Römer

I Rois 8,52-53.57-6i : Salomon, prédicateur de la Torah.

L'édition josianique de I Rois r-il : salomon à l'image des rois assy-
rlens.

L'ascension au trône: I Rois l-2+.

Bien que 1 Rois l-2 soit souvent e
de la succession de David, ces chap e
Salomon et font donc également pa s
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I'histoire de l'intrigue qui se termine par I'installation de Salomon comme
successeur de David, on peut discerner un certain nombre d'indices qui
montrent qu'un récit de base a été retravaillé ultérieuremenÉs. Ainsi, par
exemple, Adonias qui apparaît en 1,5-6 comme successeur légitime (il est
caractérisé de < beau ,) s'élève pour devenir roi et David semble être au
courant ; alors que les versets I 1 et I 8 insistent sur Ie fait qu'il ne sait pas
ce qui se passe. Le serment de David en faveur de Salomon auquel se

réfèrent les partisans de ce dernier (v. 13,17 ,30*) n'est jamais mentionné
auparavant dans I'histoire de David. D'ailleurs la référence à un serment
antérieur à I'intérieur du serment qu'il est en train de prêter pose des
problèmes de logique narrative et appartient comme les autres allusions
à ce serment à une révision de l'histoire ancienne, à laquelle appar-
tiennent aussi les versets 46-4846. La description des audiences de Nathan
et de Bethsabée auprès de David est quelque peu confuse : en ),,28-29
David Ia fait appeler alors qu'elle se trouve déjà auprès de lui depuis le
verset 15. Ce verset rappelle la vieillesse et la faiblesse de David décrites
dans les versets 1-4, alors que celui-ci apparaît dans les ordres qu'il
donne dans les versets 28-34* comme un roi qui sait très bien ce qu'il fait.
On peut donc reconstruire un récit de base, lequel a été retravaillé par un
ou plusieurs rédacteurs. Pour notre propos, il n'est pas nécessaire de
reconstruire ce récit primitif en détail17. PIus importante est l'observation
de Kunz-Lùbcke que le rédacteur a transformé la tradition ancienne de
I'ascension en une histoire qui met I'ascension de Salomon en paralièle
avec I'arrivée au pouvoir du roi assl'rien Assarhaddon, successeur contesté
de Sennachérib. T. Ishida a postulé pour les inscriptions d'Assarhaddon
et I Rois I le même genre littéraire (< apologie du successeur4s >) ; et

45- Voir notamment T. V¡rlol¡, Die ewige Dynastie. David und die Entstehung seiner
Dynstie nach der deuteronomistischen Darstellung, Helsinki, Suomalainen Tiedeakatemia
(coll. Annalae Academiae Scientarum Fennicae, Serie B, n" 193), I975, pp. t6-I8; F. LrN-
GLAMET, ( Pou¡ ou contre Salomon ? La rédaction prosalomonienne de 1 Rois, I- II ,,
dans Revue biblique,83, 1976, pp.3Zl-379,481-528 (avec une critique diachronique très
poussée) ; J. Vrnvru-rN, La Loi du plus fort,440-449; A. Kurvz-Lu¡cxt, Salomo. Von dcr
Weßheit eines Frauenliebhabers, Leipzig, Evangelische Verlagsanstalt (coll. Biblische
Gestalten, n' 8), 2004, pp. 66-91. Je m'appuie surtout sur ces deux derniers travaux.

46. J. V¡nveyrs¡t, La Loi du plus fort, p. 443.
47. En s'inspirant des observations citées ci-dessus aìnsi que des analyses de Vermey-

len et de Kunz-Lübcke on peut grosso modo reconst¡uire la tradition ancienne (écrite ou
orale ?) dans les versets suivants : 5-I0,22b* ,24-29,30",32-34,38-44,49-53+ .

48. T. IsuIo¡, <The Succession Narrative and Esarhaddon's Apology> (1991) dans
Io. (éd.), History and Historical Writing in Ancient Israel. Stuàies in Biblical Historiographie,
Leyde - Boston - Cologne, Brill (coll. Studies in the History and Cultu¡e of the Ancient
Near East, n' I6), 1999, pp. 175-185, p. 185.

^ 
43. L'affìrmation. que Ynrvu seul est dieu et qu'il n'y en a point d,autre rapoerÌeDeureronome 4,.égaiement un texre deuteronomiste t..alia. i.epåq;;-p;;;"- '-tt
4r1. Pour le débat sur cette histoi¡e de Ia succession on consurteä ¡. oË pu*r, rh. Rorvr¡n(éd.), Die 

^s 
ogennante Thronf,orgegeschichte D avids. N eue Einsich trn rrà aijìàg"r,

lll?:"o (suisser-,Götringe_n, uñiv:ersitätsverlag- vuna.nho.J aîrp*.1r, t.åii'orui,ÞrDÌrcus er unentahs, n" I 76), 2000. pour une analvse detaillee de t Róis l_2, voir égale_ment l. vÊR\rE'r-rN, La Loi du prus fort. Histoire á, u r¿aàril"-irr'iir¡i ùiü¡rll", a,I samuel I à I Roß 2, Louvain, únivérsiry press - peeters r.orr. siui;ttt";;";l;;;;à"-
theologicarum Lovaniensium, n'I54), 2000, pp. 43,9-465. pour |inclusion de ceschapitres.dans.l'analyse de l'histoi¡e de Saromåi voir, entre autres, p. sÀRKro, ( Die
I,ïl.,ir. 9f 

. ldol^oSg¡.1'-ichte ( 1 Kon l-1t ) und die Steltung a.. w.ist.itìr, it.-i,, ¿un,
:t:L.rsche.N.o.h:n,81, 1996, pp. 83_106;1. I. KeNc, The persuãsive portrayal of SolomoninI Krngs r- r 1 , -tsern, perer Lang (coll. European university studies. series'XXIÍI. Theology,n" 760), 2003.
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A. Kunz-Lübcke nombreux paral-
lèles avec des insc céda au trône avec
l'aide de sa mère lèles avec I Rois I
se trouvent dans les éléments suivants49:

- les princes aînés sous la conduite du dauphin Arda-Mulissi s'opposent
à l'élection d'Assarhaddon par Sennachérib qui, comme d"ns le cas
de salomon, contrevient à < I'ordre chronologique u des naissances
des fils;

- ces luttes interviennent à une époque où sennachérib est encore en
lrre ;

- 
Arda-Mussili trouve appui auprès des hauts fonctionnaires de la

cour;

- la mère d'Assarhaddon joue un rôle important pour permettre à son
fils de succéder à Sennachérib;

- comme Salomon, Assarhaddon est soutenu par une partie du clergé
et du militaire;

( serment > (traité) pour garantir I'ascension
; David selon I Rois 1 s'est également engagé
ète devant Ysrvu;

- Assarhaddon, devenu roi, fait grâce à ses frères, comme le fait d,abord
Salomon avec Adonias en 1 Rois l,5l-52

- l'inscription d'Assarhaddon se termine par I'exclamation < celui-ci
est notre roi > qui peut être comparée à I Rois 1,39 < Vive le roi
Salomon r.
Les événements spectaculaires de I'ascension d'Assarhaddon (6gl

avant notre ère) étaient sans doute connus en ]uda, par des inscriptions
ou par des récits, et il est probable que les rédacteurs de I Rois I Ès ont

alomonu mparableàcelle
certains e istoire ne parais-

corrects ,, porain, il ne faut
cteurs de d'autres valeurs

L'histoire de la montée au trône de Salomon se termina dans i'édition
josianique dans la dernière exhortation de David avant sa mort qui
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comprenait gr osso modo'j I Rois 2,2bs1.4*52.10- 11.12 (46b). Ce texte, qui
se termine par I'affirmation < Ainsi Salomon s'était assis sur Ie trône de

son père David et sa royauté avait été fortement établie > (v. I2), insiste
sur la promesse d'une dynastie éternelle pour la maison de David53.

lexpression < de tout cceur et de tout être > ( I R 2,4) rappelle l'ouverture
du Deutéronome primitif (Dt 6,4-5) et prépare I'avènement de ]osias qui,
dans son comportement exempiaire devant Yuwu (2P.23,25), ajoutera
comme en Deutéronome 6,5 ia < force > (me'oà).

Lalégitimation divine de Salomon: I Rois 3*.

L'histoire du règne de Salomon qui a comme centre la construction
du temple s'ouvre par le récit de la vision de Salomon à Gabaôn en

3,1-15* qui fonctionne comme légitimation divine de Salomon comme
< roi sage ) et constructeur du temple. Le récit a connu des retouches
postérieures comme I'indique, entre autres, I'alternance entre Yuwn
et elohim pour laquelle il est difficile de donner des explications
stylistiques; on peut assez facilement identifier un certain nombre
d'ajouts, par exemple le verset 14 qui intervient trop tard et rend la
promesse divine conditionnellesa. Ce texte montre d'abord le déplace-
ment du lieu de rencontre avec YHWH de Gabaôn (v. a) à Jérusalem

50. VoirlesobservationsdiachroniquesdeJ.V¡nv¡n¡¡¡,LaLoiduplusfort,pp.449-
453 et de O. K¡,rsrr., < Das Verhältnis der Erzähìung vom König David zum sogenannten
Deuteronomistischen Geschichtswerk. Am Beispiel von I Kön 1-2 untersucht. Ein Gesprãch
mit ]ohn Van Seters,, dans A. or PuRv et Th. Ron¡n (êd.), Die sogenannte Thronfolgege-
schichte, pp. 9 4 - 122, I 1 Z - 1 20.

5I. Le verset 2a a un parallèle en Josué 23,14, un texte de l'époque babylonienne. Le
verset 3 possède de nombreux parallèles dans des textes deutéronomistes tardifs. \/oir la
liste chez O. KtlsEn, < Das Verhältnis >, p. 1I4.

52. Pour le problème textuel du verset 4, voir M. ANn,rR, < Un "mot en vedette" et une
"reprise" introduisant une promesse conditionnelle de l'éternité de la dynastie davidique,,
dans Vetus Testamentum, 11, 1994, pp. I -9. Nous ne t¡aitons pas des versets 5 -9 qui font
le lien avec des épisodes de I'histoire de l'ascension de David, ainsi que des ve¡sets I3-46
quiy ajoutent la suppression d'Adonias. La Wiederaufnahme òuversel l2 en verset 46 rend
probable que ces versets ont été insérés après coup.

53. L'expressionlo'yikarétenlienavecladynastiedavidiqueseretrouveenlRoisS,25.
54. SelonE.Wünrnw¡rN, DieBùcheràerKönige,pp.30-35,unetraditionpré-deutéro-

nomiste aurait utihsé élohimal lieu de Ysu'H. La Septante utilise dans I'ensemble du récit
kurios, ce qui est sans doute une harmonisation. Si l'on part de f idée d'une première
édition deutéronomiste sous Josias, celle-ci peut avoir compris les versets 4a,5-7,8a,9a,
1l-13*, l5*.

55. Selon A. S. Krp¡rnuo, u Temple Building : A Task for Gods and Kings u, dans
Orientalia,32, 1963, pp. 56-62, ce récit aurait remplacé un récit plus ancien dans lequel
Ynwn aurait commandé à Salomon de const¡uire un temple.

.49. Ä. KUNZ-LtlscrE, Salonto, pp. gI-g7
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(v. 15) oÌr Salomon construira le templess. Avant la vision divine,
Salomon avait offert un sacrifice à Gabaôn, après la vision, c'est à

Jérusalem et non plus à Gabaôn que le roi présente les horocaustes et
sacrifices de paix en guise de remerciement à YuwH. La demande de
salomon d'obtenir de Yuwu ( un cæur sage ) est un motif récurrent
de l'idéologie royale du Proche-Orient anciens6. L'affìrmation d'avoir
reçu des díeux la sagesse est très présente dans les inscriptions des rois
assyriens. Ainsi Assourbanipal afiìrme avoir reçu de Nabû la sagesse, et
avoir reçu l'ordre de prendre soin des sanctuaires des dieux, qui avaient
provoqué la défaite des ennemis du roi et iui avaient donné une force
incomparablesT. Ces choses sont affirmées en I Rois 3 pour Salomonss.
L'insistance sur Ie caractère extraordinaire de Salomon le rapproche des
grands rois assyriens et dans le cadre des livres des Rois, d,Ézéchias
(2 R 18,5) et de losias (2R23,25). Et l'affìrmation de la loyauté de yuwn
à I'égard de David et à l'égard de Salomon (3,6) souligne que Salomon
est bien Ie successeur légitime de David.

Salomon, roi entrepreneur et constructeur: I Rois 4-10+.

Les listes des fonctionnaires en 1 Rois 4 ainsi que les récits d'échanges
commerciaux et de construction du temple se basent partiellement sur des
traditions plus anciennes (voir ci-dessuss9 ). La notice d'un < Royaume-Uni >

de Juda et IsraëI, demeurant en sécurité de < Dan à Béer-Shéva >

(1 R 5,5) s'explique fort bien dans le contexte du règne de Josias qui voulait
étendre son règne sur l'ancien royaume d'IsraëI. La séquence 5,9-14, qui
rappelle Ia sagesse de salomon qui dépasse toutes les autres sagesses, pour-
rait être une insertion tardive pour préparer I'histoire de la reine de Saba60.
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Mais on peut également y voir le prolongement de I Rois 3,4-1561 dans

le dessein de montrer que la promesse divine de donner à Salomon une
sagesse er'lraordinaire a été accomplie. Le thème du roi sage, compositeur,
musicien est déjà attesté dans les inscriptions du roi sumérien Shulgi62 et

dans la description que donnent les versets 5,9-1363. Salomon semble,

comme Assourbanipal, fonder une bibliothèque. Ce roi assyrien affìrme
connaître le sumérien, copier lui-même et collationner des tablettes

avant de les intégrer dans la bibliothèque de son palais. Le portrait de Salo-

mon peut donc être inspiré de ce monarque assyrien. Une notice sur Ia

sagesse de Salomon se retrouve en 5,26; celle-ci fournit donc le cadre

autour de l'arrangement commercial entre Hiram de T1'r et Salomon
(5,15-25*), qui introduit le récit de la construction du temple. Selon

Na'aman, Finkelstein et d'autres, ce texte date du vtf siècle6a et semble

reprendre pour le compte de Salomon les échanges commerciaux d'Israël
avec les cités phéniciennes65.

La construction du temple s'ouwe par la levée d'une corvée imposée par

Salomon à Israël (1P.5,27 -32* ) ; ce passage pourrait bien s'inspirer du tra-
vail forcé que les Assl.riens ont infligé à Juda au vlf siècle avant notre ère66.

La construction du sanctuaire, racontée en I Rois 6-7*67 s'inspire du genre

61. Pou¡ une datation de ce terte ve¡s la fin de la monarchie judéenne, voir S. WÄrcsll,
Salomo, pp. 67 -7 3 .

62. Voir la reproduction de l'hymne chez S. WÄrcsrl Salomo, pp. 243-244
63. Le verset 14 est sans doute une addition pour faire la transition avec la visite de la

reine de Saba. II pourrait en être de même du verset I0.
64. Il a sans doute été retouché, les versets 17-18 expliquent Ie fait que David n'a

pas pu construire le temple à cause des guerres qu'il devait mener, alors que Yurvs a

maintenant accordé le u repos u à Salomon; un thème de l'édition babylonienne comme
nous l'avons lt. D'ailleurs, les versets I7 et 19 constituent des doublets.

65. N.NC¡rvr¡¡,(Sources),pp.65-67;I.FINr¡ur¡n,N.A..Stt-¡env¡r.t, I¿sRois,pp. 165-

166 ; E. Wl)nrHwttv, Die Bücher der Kõnige, p. 52, att¡ibue le passage à < Dtr n (de l'époque
babylonienne). Selon A. KuNz-LüBcKE, nDie Komposition de¡ Salomogeschichten,,
dans R. Lux (éd.), Idealcs Königtum. Studien zu David und Salomo, Leipzig, Evangeìische
Verlagsanstalt (coll. Arbeiten zu¡ Bibel und ihrer Geschichte, n" I6), 2005, pp. i07-125,
l'arrangement entre Salomon et Hiram possède un parallòle dans I'histoi¡e de Wen-Amoun.
Il souligne que celle-ci, comme I Rois 5, fait semblant de n citer > un document adminis-
tratif, mais qui est en réalité ini'enté pour les besoins de la narration (voir p. 120).

66. Cf.E. A. Kn,rur, u King Solomon's Copper Supply u, dans E. LtptNsrt (éd.), Phocni-
cia and the Bible, Louvain, Departement Oriëntalistick et Peeters (coll. Orientalia Lovanien-
siaA¡alecta, n"44 lstudia Phoenicia 1l]), 1991, pp. 167-186 (p. 175). Selon M. Noru,
1 Könige l-ló, Neukirchen-Vlugr, Neukirchener Verlag (coll. Biblischer Kommentar,
n" 9/ 1 ), 1968, p. 89, suivi de E. WúRrHwEtN, Die Bùcher der Könige,p.53, cepassage contien-
drait des ajouts post-deutéronomistes, ce qui me semble, quant à la notice sur la con'ée
une affi¡mation peu plausible.

67. Selon K. Ruppn¡cHr, De¡ Tempel wn Jerusalem : Grilndung Salomos oder jebusitísches

Erbe?, Berlin, W. de Grulter (co11. Beihefte zur Zeitschrift für die alttestamentliche

56. Voir Ie dossie¡ des textes chez S. WÄrcul¡ Salomo,pp.236-250.
57. voi¡lesextraitsdesannalesetd'uneinscriptioncitéJpars.wA'rcHLr, salomo,p.247.

._ 
58. Du coup, I'histoire du jugement de Salomon en 3,18-2g, apparaît .o-rri. rr.re

ilÌ,stration de cette sagesse- II est diffìcile de dire quand cette hisöire, qui à l'origine
était sans rapport avec Salomon (le nom du roi n'estjamais mentionné), a été insérée en
1 l:irJ. Théoriquement, une date au ur" siècle avant notre ère est possible (M. wEreernr,
< Die Petition eines Erntearbeiters aus Mesad Hasar,yahu und diã Sl,ntax althebráischer
e¡zählender Prosa >, dans E. Bruv, C. MACHOLZ et E. !V. Srec¡,v¡¡nr ied.), Di, tt"brairrh,
ljbe! !1n4 ìhre zweifache Nachgeschichte. Festschrift für RoIf Rendtorff zum 65. Geburtstag,
Neukirchen-vluyn, Neukirchener verlag, 1990, pp. 449-46Ð, maiÁ'le genre littéraire est
différent de l'histoire josianique de Salomòn. une insertion post-deutéroñomiste (en même
temps que l'histoire de 1a ¡eine de Saba) me paraît plus plãusible.

59. Des textes comme 4,20-5,4 qui suggèrent un empire salomonien englobant l'ensem-
ble de la Transeuphratène sont des inse¡tions tardives, f ci-dessous.

60. Ainsi N. N;.¡v,r¡r, < Sources ,,p.73.
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littéraire proche-orientai de récit de construction du sanctuaire
(voir ci-dessus), récit suivi de celui du transport de l'arche dans le temple
(8,1- t3*) et d'une prière de Salomon (8,14-21.). Dans l'édition josianique,
la conclusion de la construction du temple se trouvait peut-être en9,2568,
suivie des activités maritimes communes avec Hiram en9,26-27 et ).0,2269.
< La mention des navires de Hiram et Salomon faisant voile vers Tarsis [ . . . ]
reflète peut-être Ia coopération commerciale du royaume du Nord avec þ
et les Phéniciens, au vrrre siècle av. I.-Cro . > L'image de Salomon comme un
marchand de chevaux fortuné (I R9,26-29) qui importe des chevaux de

Qewé (la Cilicie) et d'Ég1pte pour les vendre ensuite aux rois des Hittites
et des Araméens. Cette notice présuppose I'intégration de Qewé dans les
provinces assyriennes (dès 725), et I'activité de Salomon ressemble à celle
des tømkanL, des marchands de chevaux au seruice du roi d'Assyrie7l.
L'insistance du verset 29 sur les chars d'Ég¡pte reflète le prestige des
nouveaux chars développés sous les Pharaons nubiensT2 et confirme que
ce passage transpose sur Salomon des compétences et des exploits des
Assl'riens et des Égyptiens, confirmant une rédaction de son histoire au r,Tr.

siècle avant notre ère. Cette histoire conclut avec une notice finale73
précisant la totalité (quarante ansTa) du règne de Salomon (tO,+Z-4J¡ts.
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Le premier récit sur Salomon traduit donc la culture des scribes judéens

du raf siècle avant notre ère qui utilisent la littérature royale néoassyrienne
pour montrer en Salomon le roi fondateur. Il peut être surprenant que

ce soit Salomon, et non David, l'ancêtre de la dynastie qui est ainsi mis
en lumière comme le roi ideal, celui dont Ie règne est décrit comme un
règne de paix et de prospérité. Apparemment, il y avait au vu" siècle plus
de traditions sur David que sur Salomon, ce dernier étant du coup
plus facile à construire sur le modèle néoassyrien. Selon les scribes
josianiques, ìa grandeur du royaume de Sálomon est clairement présen-
tée comme résultant de Ia construction du temple. Cette idéologie se trouve
dans Ie récit du règne de Josias; Ia rénovation du temple y est présentée

comme prélude pour le rétablissement de < l'ancienne > grandeur de la
monarchie davidique.

tédition babylonienne de I Rois 1-lI : Salomon, un roi ambigu.

Pour le groupe des rédacteurs élaborant l'histoire deutéronomiste
durant l'époque babylonienne, les trois premiers rois deviennent des

figures archéqpiques : Saùl symbolise le royaume du Nord, rejeté par
YHwH, David devient le symbole du roi judéen idéal qui apparaît dans Ie

livre des Rois comme figure de comparaison avec qui seul losias peut se

mesurer et Salomon, finalement, préfigure Ia plupart des rois judéens : il
règne sur le lieu que YHws a choisi, mais il ne se conforme pas totalement
à l'idéologie de la centralisation et de Ia monolâtrie.

Comme nous I'avons l.u, dans I'édition exilique, I'histoire de Salomon
est clairement découpée en deux parties : les débuts positifs jusqu'à
la construction et inauguration du temple et une deuxième partie qui
apparaît par I'insertion de 9,I-976 comme le début de l'éclatement du
< Royaume-Uni >.

Mais déjà dans la première partie, les rédacteurs exiliques ont révisé le
texte josianique en remaniant spécifiquement I Rois 3,1-15 et I Rois 8,

et ceci sous deux aspects : en introduisant des transgressions de Salomon
contre la loi de la centralisation et en rendant la promesse d'une dlnas-
tie éternelle conditionnelle.

76. Par l'ajout de ce texte, les récits des contacts de Salomon avec Hìram ou avec l'Égpte
(sans doute positifs dans l'édition josianique) peuvent être compris comme iÌÌustrant une
dépendance de Salomon des puissances voisines et plus lointaines.

), 1977, I Rois 6-7 font plutôt penser à une restau¡ation d,un
t. Cela pourrait être un reflet de la réalité historique ou s'expliquer
scriptions royales ayant servi de modèle ér,oquent davantage des
constructions d'un sanctuaire.

70. I. FrNx¡r-srnN, N. A. SrLs¡RlurAN, Les Rois, p. 108. Voir aussi les remarques archéo-
logiques quant à Eciôn-Guèvér (9,26), pp. 263-265: < Le sìte n'avait été instalìé que vers
la fin du |rrrc ou le début du rrr" siècle, (p. 265). Voir également, avec plus de détails,
B. L.l. Scnrpp¿n, Israel, pp. 6l-7 3.

71. N. N.{ÀIIAN, u Sou¡ces >,pp.7O-t-2; B. U Scnprur.,Israel,pp.73-80.
72. B. LÌ. ScHrerer., Isracl,pp 80-82.

. 73. Nous ne pouvons discuter da¡s ce cadre la question de Ia transition vers les règnes
de Jéroboam et Roboam. Il est possible que la version ancienne de III Règnes I 2 ait conèrvé
des traces de l'histoire ancienne (voir ci-dessus).

74. On savait décidément très peu de chose du n Salomon historique >.
75. Laréférencedeli,4làun<livredesactesdeSalomonrpeutdèsignersoitlasource

des scribes du vtr siècle, à moins qu'il s'agisse d'une construition deJ rédacteurs de la
version babylonienne de I'histoire deuté¡onomiste pour désigner I'histoire primitive de
Salomon datant du règne de )osias, retravaillée et augmentée pa. ces rédacteùrs.
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Salomon et les hauts lieux.

encore avant la construction du temple, comme le précise Ie verset 2,
cependant la tournure du verset 3 - 

< seulement, il offrit des sacrifices
sur les hauts lieu-x et il y brrìlait de I'encens > 

- introduit un jugement
stéréot)?é à l'égard des plusieurs rois judéens qui, comme Salomon, sont
dépeints comme des monarques ambigus (2R12,4;I4,4;15,4; 15,35)7s.
En même temps, ces versets préparent 1 Rois 11,7 où Salomon après la
construction du temple érige des hauts lieux pour les dieux nationaux des
voisins. La polémique contre les hauts lieux est sans doute aussi dirigée
contre les activités cultuelles qui continuèrent en luda sous l'occupation
babylonienne (voir Êz 6,3). Des rois du Nord, seul léroboam est ãccusé
directement du culte des bamot (l R 12,3 l-32) ; en 2 Rois I7,g.Il,
ceux-ci apparaissent comme raison de la chute de samarie, mais ils
visent peut-être les hauts lieux judéens. Salomon introduit donc une trans-
gression de I'idee de la centralisation. Seuls Ézéchias et surrout Josias
(avec une référence directe à Salomon en 2 R 23,13) ont éradiqué ces
sanctuaires. Salomon, par contre, est maintenant dissocié de ces rois
puisqu'il est lui-même responsable de cette pratique cultuere honnie par
Ies deuteronomistes.

Salomon et Ia promesse dynastique qu conditionnel.

Par l'ajout de 3,14, les rédacteurs exiliques rendent, d'une manière encore
discrète, c Seulement si Salomon garde
Ies lois et r ses promesses à son égard.
La même l-13 : Ies promesses faites à
David ne se réaLisent qu'à condition d'une observance des lois de yswH. Mais
c'est surtout dans le discours divin en 9,1-9 qui fait écho à 1 Rois 3 (voir
ci-dessus) que YrrwH annonce que tout peut être perdu si le roi et le
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peuple ne se conforment pas à sa volonté. D'abord la promesse dynastique
à David est répétée et elle est rendue conditionnelle (a-5) ; ensuite, par le

passage du < tu )) au <( vous >, c'est Ie peuple entier qui est également appelé

à observer les prescriptions divines, sinon il sera exilé et Ie temple détruit
(6-l¡tt . Comme en 1 Rois 8, on obsewe un passage de la promesse faite à

David vers I'explication et Ia gestion de I'exil : le temple deviendra un tas

de ruines80 parce que Ie peuple apréféré les autres dieux à Ynwu8l. Ainsi
Salomon (en I R 8), comme YHwH, < prédit ) une catastrophe qui est déjà

une réalité pour I'audience. '

SøIomon et les raisons de I'exil.

Le discours divin de 9,1-9 conclut en donnant les raisons de la colère
de Ynwn contre son peuple : < Parce qu'ils ont abandonné YHwH, Ieur
dieu, qui avaitfaitsortir leurs pères du pays d'Ég1pte, parce qu'ils se sont
liés à d'autres dieux, se sont prosternés devant eux et les ont servis; c'est

pour cela que YHwH a fait venir sur eux tout ce malheur. > Après cette

déclaration, Ia mention de Ia fille du roi d'Ég1pte en 9,2482, peut-être
héritée d'une tradition pius ancienne, prépare I'appréciation négative du
roi au chapitre 11. Alors que Yswu est le dieu qui sépare Israël de

I'Égypte, Salomon s'allie à l'Ég1pte. Dans l'édition exilique de l'Histoire
deutéronomiste, les relations des rois israélites et judéens avec l'Ég1pte ont
toujours des effets négatifs (voir en particulier 2 R I7, 4 ;23,29). Le mariage

de Salomon avec une princesse églptienne introduit à un portrait
d'homme à femmes au chapitre I1, oìl la fille de Pharaon est de nouveau
mentionnée au verset 1, avec des femmes moabites, ammonites, édo-
mites, sidonienness3 et hittites. Dans la première version de I 1,1-3 qui se

79. À cause de ce changement, certains commentateurs, comme E. WLIRTHwEIN, Die
Bücher der König¿, pp. 104-105, considèrent les versets 6-9 comme un ajout, à mon avis à
tort, les deux mises en condition sont construites de manière parallèle, voir pour plus de

détails Th. RixlEn, Isra¿ls Väter. Untersuchungen zur Väterthematik im Deuteronomium und
in der deuteronomistischen Tradition, Fribourg (Suisse) - Göttingen, Universitätsverlag :

Vandenhoeck & Ruprecht (coll. Orbis Biblicus et Orientalis, n' 99), 1990, pp.292-294.
80. Selon1esversionsspiaqueetdelaVieillelatine.LeTMdonne<exaité>,sansdoute

une correction dogmatique.
81. Les ve¡sets 9,8-9 font partie du genre de la <quête des raisons de la sanction>

attestée dans des textes néo-asqriens et dans la Bible hébraique en Deutéronome29,24-25;
Jérémíe22p et I Chroniques 7,22; cf. D. E. Srv'nn¡s, < Das Motiv der Strafgrunderfragung
inbiblischenundneuasryrischenTexten>, dansBiblischeZeitschrift,14,l9T0,pp. 181-I97.

82. Pour la question des mentions de la fille du pharaon, voir ci-dessus.
83. Les Sidoniens du verset I manquent dans la ve¡sion g¡ecque et pourraient être une

addition ta¡dive. Mais le texte grec les mentionne aux versets 5 et 7.

1 Könige I-J6,pp.45-46, le verset 2 serait une glose dont le but était
est possible. Mais on peut aussi imaginer que la mention explicite
rer les refrains sur les hauts lieux duiant lei règnes de certains rois

78. Dans ces formules, le sujet est le peuple qui, sous tel ou tel roi, continue à f¡é-
quenter les hauts lieux; en I Rois 3, le peuple est mentionné au verset 2.
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constituait grosso modo des versets l* (sans < beaucoup de femmes
étrangères >).3a.4.5-7*.9-13, le problème est celui du nombre de
séductrices, en accord avec Deutéronome IT,lT,avertissant qu'un roi ne
devrait pas < avoir un grand nombre de femmes de peur de dévoyer son
cceur84 r.

En I Rois 11,9-13, YnwH annonce sa colère et sa punitions5: son
royaume, hormis une tribu (/uda), sera donné à un autre; à cause de David,
cela n'arrivera qu'après la mort de salomon. La seule fois que ra formule
de la colère divine de I Rois 9,10 réapparaît, c'est à Ia fin de I'histoire des
deux royaumes en 2 Rois 17,18, où elle est combinée avec I'assertion
que < seule est restée la tribu de Iuda >; une déclaration qui renvoie à la
sécession d'Israël racontée en 1 Rois 12,20 où u il tr'y eut pour suivre la
maison de Dar.id que la seule tribu de fuda>. De même que I Rois ll
définit la t¡ansition politique du < Royaume-uni > à la monarchie divisée,
de même 2 Rois 17 marque la transition de la monarchie divisée à
l'histoire du seul royaume de Juda.

1 Rois ll,l-13* manifeste que, dans l'édition exilique de l,histoire
deutéronomiste, deux rois seulement sont des personnãges totalement
positifs : David et Josias. Salomon dont le portrait dani l'histoire du
vII" siècle était celui d'un roi sur le modèle assyrien, riche et bâtisseur
de tempie, devient un monarque ambigu; il introduit ra série des rois
qu tres sanctuaires que le temple
de rent donc l,épisoáe des débuts
de < du Nord ), avant les notices
finales sur Salomon (rr,4r-43) aux versets 26-40*BT.contrairement à
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(11,38) est certainement une invention exilique qui relativise en un
sens la promesse d'une dl,nastie davidique éternelle. Mais comment
un roi du Nord eût-il pu respecter la loi de YHwH sur ]érusalem comme
seul lieu de culte ? < L'offre > de YHwu à Jéroboam a donc des accents
plutôt ironiques. Quoi qu'il en soit, les Deutéronomistes sous les gou-
vernements babylonien et perse ont modifié la perspective triomphaliste
de l'édition josianique des Rois. Selon l'édition exilique, Ia royauté
est en crise depuis Salomon, une crise qui reflète probablement aussi
la crise d'identité de la génération exilée des hauts fonctionnaires
royaux.

La dernière rédaction deutéronomiste de Salomon au début de l'époque
perse : observance de la loi et séparation des autres peuples.

Comme d'autres textes de l'histoire deutéronomiste, l'histoire de
Salomon a été révisée dans la première partie de Ia période perse par des

rédacteurs que I'on peut, en reprenant la terminologie de Göttingen,
appeler des <nomistes88u. Ainsi, en I Rois 2, I'ajouT du verset 3 dans
Ie discours de David adressé à Salomon renforce les parallèles entre
Salomon et Josué (cf.los 1,7). Ce n'est pas en premier lieu la sagesse de

Salomon qui est la garantie de son succès mais I'observance de Ia Torah
de Moïsese.

Une autre préoccupation des rédacteurs deutéronomistes tardifs est

Ia ségrégation des autres peuples. Dans des rédactions de fosué 23 el de

|uges 2 datant de l'époque perse intervient I'idée que tous les peuples
n'avaient pas été anéantis au moment de la conquête et qu'il faut donc
se méfier des nations restées dans le pays9O. L'insertion de I Rois 9,20-
22 qur veut s'opposer à I Rois 5,27 où Salomon oblige les Israélites
aux travaux de corvée insiste sur le fait que ce sont seulement les

peuples restés dans le pays (voir lg 3,3-5;9,20les présente selon la < liste
des peuples >, fréquente dans des textes deutéronomistes) que Salomon

88. Cela ne signifie cependant pas que tout appel à l'observance des commandements
divins est nécessairement à mettre sur le compte d'une rédaction ( nomiste ).

89. I Rois 2,3 corrige i Rois 3*, comme ]osué 1,7 (souvent att¡ibué à ( DtrN >) corrige
Josué l,I-6. Pour l'attribution de I Rois 2,3 à une couche deutéronomiste tardive, voir
E. Äun¡uus, Zukunft, pp 67 -68.

90. Pour plus de détails, voir Th. Rör,¡er, < Das doppelte Ende des Josuabuches :

einige Anmerkungen zur aktuellen Diskussion um "deuteronomistisches Geschichts-
werk" und "Hexateuch" ,, dans Zeitschrift für die Alttestømentliche Wissenschaft, II8,
200ó, pp. 523-548.
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oblige aux travaux forcés9l. I Rois 1 1 fut également retravaillé dans une
perspective ségrégationniste par l'ajout des versets 2,3b et 8 : ces versets
indiquent que Salomon ne respecte pas les exhortations de Deutéronome
7 ,I-5 ef 12,2-4 : les nombreuses femmes de Salomon se transforment en
u femmes étrangères > qui Ie détournent du dieu d'IsraëI. Ces affirmations
reflètent clairement la préoccupation des milieux deutéronomistes et de

leurs héritiers (Esd 9.10; Né i3)e2 de I'époque perse d'interdire les

mariages mixtes. Les retouches deutéronomistes tardives de la prière de

Salomon vont dans le même sens en insistant sur la séparation d'Israël
des autres peuples (voir ci-dessus). Pour ces derniers rédacteurs, la
question de ì.a royauté n'est plus un wai enjeu; ils insèrent dans l'histoire
de Salomon des préoccupations identitaires liées à l'observance de la
Torah et à I'idée du statut spécifique d'Israël face aux autres nations.

Salomon, un roi de < Mille et Une Nuits > : relectures post-deutérono-
mistes en 1 Rois 1-I1.

La distinction entre des textes dits < deutéronomistes tardifs > et des

textes dits < post-deutéronomistes > n'est pas une chose aisée et I'on a

l'impression que de nombreux exégètes utilisent les deux termes pêle-mêle.
Il me semble qu'on devrait utiliser Ie terme de < post-deutéronomiste >

pour des ajouts faits dans des ensembles littéraires de provenance deuté-
ronomiste mais se distinguant des textes deutéronomistes quant au styie
et aux idées théologiques. Les histoires sur Salomon en I Rois 1-11 où
celui-ci apparaît comme un roi issu d'un conte de fée appartiennent à cette

catégorie. C'est notamment le cas de I'histoire de la visite de la reine de

Saba93 qui, comme l'ont montré A. de Pury et d'autres94, présuppose un

91. W. DIETRIcH, n Das harte Joch (1 Kön 12,4). F¡onarbeit in der Salo¡no-Übe¡liefe-
rung u, dans Biblische Notizen,34,1986, pp.7 -16;Io., Von David zu den Deuteronomisten.
Studien zu den Geschichtst;berlieferungen des Aben Testamenrs, Stuttgart - Berlin -
Cologne, Kohlhammer (coll. Beiträge zu¡ Wissenschaft vom Alten und Neuen Testament,
n" 156),2002, pp. 157-t63 (p. I59).

92. Le verset 26 parle du n péché de Salomon u dans un contexte de n mariages rnixtes u.

93. Jacques Vermeylen me pardonnera que je suive ici un autre chemin que celui qu'il
a défendu dans son articie ( La visite de la reine de Saba à Salomon. Une lecture de 1 Rois
1 0, I - t 3 >, dans Graphè, I 1, 2002, pp. 1 1 -28. Notons cependant qu'il admet également une
relectu¡e importante de ce récit à I'époque perse.

9,1. A. DE Pum, < Salomon et la reine de Saba. L'analyse narrative peut-elle se dispen-
ser de poser la question du contexte historique ? >, dans D. M¡,ncupn¡r (éd.), La Bible en

récits. L'exégèsebiblique àl'heure dulecteur, Genève, Labo¡ et Fides (coll. Le Monde de la
Bible, n" -18), 2003, pp.213-238; N NC¡v.qN, < Sources >, pp.72-74.
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Judéens et leurs voisins dans le cadre de l'empire perse'

Brève conclusion.

Saiomon, tout au long de son histoire littéraireloO' change plusieurs

fois de personnage , d'ùn roi calqué sur le modèle des grands rois

ass1.ri..ri, il devient un Personnage ambigu inaugurant déji]:- décìin de

Ia åonarchie, à Ia place de laqueie se subsisteront la loi et I'élection du

95. A. oP PURY, ( Salomon >, P.235.
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peuple. Dans les derniers textes de I Rois l-11, il retrouve Ia gloire d'un
roi légendaire, cette fois-ci en réponse aux rois perses qu'il dépasse

encore en sagesse et en richesse. C'est sans doute cette dernière image qui
a marqué la réceptionlol de son personnage dans le judaisme et dans le
christianisme, mais ces facettes ambþës n'ont jamais totalement disparu

t0l. Pour I'histoire de la réception de Salomon des Chroniques jusqu'au cinéma voir
A. KuNz-LûBcKE, Salomo, pp. 25 I -300.


